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Stratigraphisches und Paldontologisches aus dem
Jura der Lessinischen Berge.
Von R. Schwibner und F. Heritsch.
I. Profile und andere Beobachtungen vom Col Santo.
Yon Robert Schwinner

Mit einer Tafel . (IV).

Der Gebirgsstock, der im Pasubio (2236 m) und Col
Santo (2114 m) gipfelt, wird von einer im allgemeinen flach
gegen NW einfallenden Platte von Jura gebildet, derart, daf
gegen SO der Pasubiogipfel der Basalregion der Lias an-
gehort, wihrend im NW, auf und wm den Col Santo, Ober:
Jura und Kreide noch erhalten sind. (Vgl. die von Vacak
publizierte geologische Karte.] Zur Erginzung sollen hier
einige detailliertere Profile und andere kleine Beobachtungen
gegzeben werden, da diese, wenn auch noch’ wnvollstindig,
doch Gelegenheit zu interessanten Ausblicken geben.

A. Profil von Col Santo-S0-Gipfel {2125m Sp.K.}
' gegen SO hinab.

Der Zusammenhang der gelben und fleischroten Knollen-
kalke; welche den Gipfel bilden, mit dem Liegenden ist wegen
einer kleinen Verwerfung, die hier WN'W durchstreicht, nicht
ganz einwandfrei. Wir beginnen daher das Profil etwas tiefer.
Die Schichten fallen gleichmiBig 10° NO:

6—7m dinne knollige Lagen, hell- bis dunkelgelber Qolith
und Echinodermenkalk (typ. Bilobaia sch. Be-
o - necke), _
- 4—35 m Wandstufe, dichter gelblicher Kalk, _
3—4 m Wiesenterrasse, diinngebankter weifler Oolith,
3m klotzige Bank, weifler Qolith mit kleinen Rhyn-
chonellen 1),

'} Diese kleine Rhynchonelaform hat: Linge 5b—6'5 mm, Breite
7—8 mm, Dicke 35 -4 mm, Rippen kriiftig, breit profiliert, in der grofer
Schale 9—10, von denen 2 in den Sinus verlaufen, der, an sich ziemlich
flach, durch das starke Hervortreten der darauficlgenden Eckrippen scharf
abgegrenzt wird. Die niichste Verwandischaft wire die mit Rhyneh.
Briseis Gemm. (Gemmallaro, Sopra alcuni faune giuresi e liasiche.
Palermo 1872/82, Tafel XI, Fig. 19—22), allerdings errcicht die GriéBe nur
etwa die Hulfte der sonstigen fiir diese Form angegebenen, es miibte also
eine Jugend- oder Zwergform sein. Auf die wenig geklirten Beziehungern
der verschiedenen Formen der Variabilisgruppe. (Rh. variabilis-Schl. —
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20 m dinne ebenflichige klingende Platten, weiller
' zoogener Kalk mii einzelnen Ooiden;
1 m Bank, weiller kristalliner Kalk mit Muschelnestern
{wegen Sprédheit nichts zu gewinmen),

6—8 m dinnplattige klingende grellweille Oolithe;

5—6 m klotzige, zum Teil tberhiingende Wand, weilBer
kristallin-kdrniger Kalk. Mitten in der Wand-
fliche, also woh]l in sin, ausgewittert kleine
Sticke verkieselter Tabwlaten (Beschreibung s.
Teil TI1),

47--54 m gelbe Kalke und Oolithe (wahrscheinlich nicht ganz
vollstindig),
4 m dinnplattige graue Kalke, fithren noch gelegent-

B lich die typischen Muschellagen,

H--6 m klotzige Lithiotisbank,

Y m diinoplattise sraue Kalke,

18 m Felswand aus Imeterdicken Biinken,

18 m Wechsel von dilnnen wnd miiteldicken Kalkbinke,
wenig Fossilien, doch gelegentlich noch Lithiotis-
Exemplare, Wiesenterrasse,

6—8 m klotzige Bank, 'darin eine Lithiotisschicht,

18 m ruinenartige Mauer aus zirka halbmeterdicken
Bianken, hellgrau, sehr fossilreich (besonders
Gastropoden, Aufschluf am FuBsteig) und dunklen
Mergelzwischenlagen,

1H m Wiesenterrasse: Wechsel von halbmeterdicken, bi-
valvenreichen, hellen granen Kalkbinken mit
diinnen, dunklen Knollenkalklagen und Mergel-
schiefern, -

9m Wandstufe aus mtteldicken Binken, verstireut
Fossilnester und Lithiotisscherben,

Briseis Gemm. — triplicata Qu. — belemnitica Qu. — Ziteli Gemm.) ein-
zugeben, ist hier kaum Platz. Fir uns genilgt, da8 Briseis fiir eine Form
des mediterranen Mittelliag avfgestellt worden und in diesem Schichtkomplex,
ganz abgesehen von ihren systematischen Bezichungem, cine recht hiufige
Form ist. (Vgl. hiezu: Haas, Beitriige zur liasischen Brachiopodenfauna
von Stdiirel und Venetien. Kiel 1884, S. 4/5; Gever, Abh. R. A, XV,
5,36 fi.; Bbse, Palacontographica, Bd, 44 Tafel XIll, Fig. 20; Bdse und
Schlosser, Pelacontographica, Bd. 46, S. 191 f, und andere.)
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15 m Wiesenterrasse: lichtgraue diinne Kalkplatten; wech-
"selnd mit schwirzlichen, graugriin anwitternden
‘Mergelkalken,

2 m iiberhiingende Kalkbank,
4 m graue Mergelkalkplatten,
3-—4 m iberhingende Wand, an der Basis 0:56.m typische
Lithiotishank,

05 m graver Kalk voll kleiner Bivalven,

05 m graver Kalk mit schwarzen Kieselknollen
von Famstgrofe und gréfer,

1 m massige Kalkbank,
h—8m Wiese: lichtgraue diinne Xalkbinke mit viel
: Muschelzerreibsel,
G-—T m Wandstufe, spirlich Lithiotis,
6—7 m flache Terrasse, fossilfithrende diinne Kalkplatten,
6—7 m Wandstufe, aus meterdicken Binken,
15 m Wiesenhang: diinne knollige Mergelkalkplatben,
2'm klotzige Bank mit Lithiotisscherben,
30—40 m (schlecht aufgeschlossen, Basisschutthalde) zum Teil
diinnplattize, kunollige Mergelkalke,
20—30 m lichiere und dunklere, mehr oder minder mergelige
Kalke,
30-—40 m schwiirzliche Mergel und Mergelkalke.
Liegendes: (in der Talmulde genau stlich von K. 2125 auf-
geschlossen} hellgelblichgrauer Girenzdolomit.

Zur Erginzuang sci hier noch kurz das Profil vom Col
Bisorte K. 1966 (in der Spezialkarte micht benannt) gegeben,
das man von dem Kulminationspunkt des jenseits der wvor-
erwihnten Mulde folgenden Kamimes gegen den schluchtartigen
Einrif westlich von Mga. Bisorte beobachtet. Der Vergleich
ist nicht schwer: wenn man die Schiché mit den Kieselknollen
narallelisiert, was Dbei einer so raren Sache auf die kurze
Entfernung gewif zulissig ist, denn dann slinmen die drei
{ypischen massigen Binke der Bisorlespitze und ihre wzwe.
Lithiotisschichten ganz gut mit vorstehendem Profil. Unter
diesen Voraussetzungen ist aber dort der untere mergelige
Teil der graumen Kalke wesentlich michtiger entwickelt als
am P. 2125. '
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B.Profil vom Col Bisorte 1966 gegen NW.

810 m klotzige Bank mit wulstigen Schichiflichen,
wenig Lithiotis (Gipfel), -
34 m Plattenkalke und Mergel, darin eine TLage
schwarze Hornsteine,
8—10 m massige Kalkbank,
2—3 m Plattenkalke mit Mergelzwischenlagen,
B8—10 m massige Kalkbank,
056 m Lithiotisbank, _
20--30 m diinnplatiige helle grave Kalke, nicht selten die
tvpischen Lumachellen,
160—180 m  regelmiifige Wecl'lseilagehmg von grauen Mergels
kalkplatten mit dunklen, zum Teil blitterigen
Mergeln. (Untere Abteifung der grauen Kalke.)
Liegendes: gelblichgrawer dichter, vielleicht etwas dolomiti-
scher Kalk {Grenzdolomit).

Die Erginzuag nach oben gibt das Profil vom Col Santo-
Hauptgipfel (K. 2114 Spezia]karte} zur sidostlich von ibm
befindlichen Scharte herab {in welcher der spiter noch zu
erwihnende groBe Basalldurchbruch sich befindet). Die
Schichten der Col Santo-Gipfelgruppe liegen fast schwebend,
vom Glpfel ab neigen sie gegen W.

L Profii vom Col Santo 2114 nach SO zar LBasalt
Scharte* herab.

ither 100 m dilnne klingende Platten grellweiller Blancone,
oben reichlich  schwarze Hornsteinknollen
fithrend, gegen die Basis zu jedoch fleischrofe
Hornsteine,
3—5 m weiber Knollenkalk (sog. Majolika),
10~12 m auffallende Wandfliche, diinnschichtiger {leisch-
roter Knollenkalk,
‘I m kompakte Bank, fleischroter Kalk,
¢a. 10 m (nicht aufgeschlossen),
16—20 m gelber Crinoidenkalk {Typ der gelben Kalke
Beneckes). oben etwas rétlich,
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40—50 m einheitliche Wand
dichter, klingender gelblicher
Kalk, .
weiller Oolith,
weiBer zoogener Kalk
. massige Lithiotishank.
Liegendes: Die tvpische Wechsellagerung der grauen Kalke
‘und Mergel. '

Der Vergieich mit Profil A zeigt, daB die an Ort wunud
Slelle gefafite Vermufung, daf auf dem S0-Gipfel 2125 einiges
von den gelben Kalken {ekiomisch ausgefallen wiire, an den
Michtigkeitsziffern eine Stitze findet. Zur Erginzung sei hier
noch das Profil vom SW-Hang des Col Sante angefithrt wnd
zwar vom sogepnannten ,,Col Santo-Schutzhaus* (,,Q*° in der
Spezialkarte) dstlich der groBen Verwerfung hinauf gegen den
SW-Abfall des Col Santo und dann von der Scharte westlich
des Col Santo (zwischen diesem wund dem Pascolo Std) sid-
wirts hinab. :

3. Profil vom Col Sante, siidwestlich zum Col
Santo-Schutzhaus hinabh.

Hangendes: Der Oolith an der Basis der Col Sanio-Wand,
6—8 m Wandel: gelbgrauer dichter Kalk,
5—6 m dinnplatige grane Kalke,
5—6 m hellgran-massige Kalke, Lithiotisscherben,
6—8 m diinnplattige graue Kalke, :
15 m iiberhingende Felswand, in der unieren Hilfte
Lithiotis, =
8 m dinnbankige graue Kalke,
810 m massige Binke, hellgraner dichter Kalk, stellen-
weise Lithiotis,
30—40 m Schutterrasse. (In der gleichen Isohypse steht jen-
seits des Bruches bereits der Oberjura an'y
1 m hellgrau-dichte Kalkbank,
1-> m Lithiotisbank,
1-5 m heligrave Kalkbank,
2 m Lithiotishank,
05 m1 massige Bank mit Megalodontenquerschnitten,



5—B6 1m

3—5Hm

5—6 m

3m

10-—15 m

3-—4 m

4 m

3m

3—4 m

15—20 m

05 m-

05 m
Liegendes:
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dimner gebankte
Lithiotislagen, _

klotzige Bank, an der Basis Lithiotis, stellen-
weige reichlich, :
diinnschichtige grave Kalke., zum Teil mit
Lumachellen aus kleinen Bivalven ete.

klotzige Bank, grauer Kaik,

(Wiese) duinnplattige grane Kalke,

massige Bank, spirlich Lithjolis,

(nicht amfgeschlossen),

dickbankige lichtgraue feinkirnige Kalke,

grane Kalke mit kleinen

massige Lithiotisbank, _

(schlecht aufgeschiossen: dimnschichtige graue
Kalke, zum Teil Lumachetlen,

Bank mit Megalodontenquerschnitten und i
thiotigscherben. _

piaitige Kalke mit schwarzem Hornsteln.

dunkelgrane Kalke und Mergelkalke.

E. Profit vou der Scharle NW vom Col Santo
(gegen Pascolo Sté) nach Siiden hinab.

_Hﬁ-:,u'lgendés; _
8-~10 m

1m

gom

3m
4—6m
H0—-100 m

Liegendes:

Biancone mit fleischroten Hornsteinknollen,
ditnnbankiger weier Knollenkalk mif siegel-
 lackretem Horunstem, .
diinnbankiger fleischroter Knollenkalk, _
massige Bank, harter fleischroter Knolienkaik,
gelblicher dichter Kalk,

gelbweiBer Knollenkalk,

fleischroter dickbankiger Kalk,

setber dichter Kalk,

weiler (olith. '

Grane Kalke mit Lithiotis.

Aug diesen Profilen kann man die Juraserie des Coi

SBanto vollstindig zusammenstellen :

Aunf einen grauen bis

gelblichgrauen, wahrscheinlich etwas dolomitischen Kalk, der
naclh seinem Habitus und auch in seinem Awuftreten als gréBere
Wandstafe dem Grenzdolomil Judikariens zu vergleichen ist,
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folgt ein ungemein regelmiBiger Wechsel von Kalken, Mergel-.
kalken wnd Mergeln: die ,,graven Kalke”. Der untere Teil
zeigt ein Uberwiegen der Mergel, der obere ein Vorherrschen
der Kalke, eine scharfe Trenwung ist jedoch nicht gut dvrch-
fithrbar. Es scheint, sofern man aus den wenigen vorliegen-
den Betrachtungen eimen Schlud)l ziehen darf, dall die untere
{mergelige; Gruppe gegen Osten, die obere (kalkige) Gruppe
zegen Westen an Machtigkeit zunimmt. Setzen wir die Schicht
mit den Hornsteinknollen in allen Profilen gleich¥), so hat
i den ,grauen Kalken” Profil B wvon der Basis bis zur
Hornsteinbank 198--247 m, Profil A von der Basis bis zur
Hornsteinbank 121—155 m, von der Hornsteinbank his zam
Qolith 126—130 m;, Profil 1 von der Hornsteinbank bis zum
Oolith 146—180 m.

Die untere mergelige Ableihmyg scheint fast fossiler zu
gein, flr die oberen Kalke sind in erster Linie die Austern-
(Lithiotis-)biinke charakteristisch, ferner die Lumachellen, in
denen Modiola, Mytilus und dhnliche die hitufigsten Formen
sind 3}

Uber den ‘grauen Kalken folgen zuerst weile QOolithe
und zoogene Kalke mnd dariiber die ivpischen gelben Kalke.
Oolithe wnd Crinoidenbreccien. Die sogenannten ,,Aptychei-
schiefer' sind in diesem Profil mindesiens nicht typisch ver-
treten, wvielleicht sind die massizen Kalkbiinke an der Basis
des ammionitico rosso ihr Aquivalent. Die Ammonitenkalke,
sowobl die roten als die weiben (Diphva-Kalke == Majolika

%} Da diese in den grauen Kalken eine siratigraphische Rariiit vor-
stellt (Annzherung an lombatdische Fazies ¥} go diirfle diese Parallelisierung
bei der kurzen Enifernung der einzeinen Profile wohl zulAssig sein. Eie
weiteres Argument dafilr ist, daB Profil B denn auch mit den dariiber folgen-
den 3 massigen Binken und den ersten Lithioligh¥inken mit A parallel gebt,
{wie bereits oben angegeben}).

% Die betreffenden Fossillagen sind meist sehr reich, jedoch ist ihre
Gewinnung dadurch sehr erschwert, daf in der ziemlich zithen Kalkmasse
die Fossilien, weil meist hohl und mit Spatdriisen ausgefilllt, den locus
minoris resistentiae vorstellen. Das wirkt segar auf das allgemeine Bild
der Fauna in den Beaschreibungen ein. So sind Gastropoden keineswegs so
selten, als man nach den Fossillisten vermuten kinnte, es ist nur fast.
unmbglich, brauchbare Exemplare zu gewinnen.
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ant.); gehoren dem dilingeschichteten Typus an.!) Die ganze
Serie zwischen granen Kalken und Biancone hat eine Michtig-
keit von 80—110 m, ihre genane stratigraphische Einreihung
wird man aber wohl besser aufschieben, bis die ammoniten-
reiche Serie von Werk Lusern ®) durchgearbeitet vorliegen wird ;
hier haben wir nur nochi eine provisorischie Altersbestimmung
betreffend das Lager der Tabulaten zuw geben. Es ist
dies unmittelbar ober der Grenze zwischen ,grauen Kalken™
und Oolith und wir werden kawmn weit fehlgreifen, wenn -wir
dies uwngefihr mit der Grenze zwischien Mittel- und Oberlins
identifizieren. . S
Diese im groflen ziemlich einheitliche Juraplatte avird
aber im Detail durch' flache Wellen und Verwerfungen weiler
‘gegliedert. Die Verwerfungen streichen in der Mehrzahl
NW bis NNW, doch kommen kleinere daranf ungefibr wvor-
male Querstsrungen anscheinend auch nicht selten vor.?)
Die won Vacek bereits angegebene grofle Verwerfung, die
von Palazzo di Valle iiber Pascolo 3té und K. 2003 (Spezial-
karte) zum (Col Santo-Schutzhaus (westlich von Mga. Pozza)
* zieht, hat eine Sprunghébhe von 100—120 m (um die der
ostliche Fliigel Lhioher legt) und falll mit 60° bis GH® gegen
W ein. Bei den anderen Verwerfungen diirfie die Sprung-
hohe wesentlich geringer sein,’) das Kinfallen ist bei allen
sehr steil. : '
Einen gewissen, quantitativ allerdings nicht betrichi-

lichen Anteil am Aufbau des Pasubiogebietes nekmen Ba-
salte in Gestalt von Durehbriichen ein. Der grofite jst in
der Scharte 300 m sidlich des Col Santo-Hauptgipfels zu
finden, ein kleinerer liegt an der Pascolo-Sté-Verwerfung (zirka
80 m hoher als das Col Santo-Schutizhaus), eine groBe An-
zahl kleinerer Giinge trifft man am NW-Hang des M. Sarta.

4) Halbwegs annehmbare Ammoniten fanden sichk nur in der Gegend
von Palazzo di Valle.

f) Trener, Caliovien und Oxfordien in der Etschbuecht. V. R, A, 1913,
8. 1567, :
¢ Auch die Hauptkliftungsrichiungen folgen diesen Direktionen (so
z. B, im Pasubiogipfel).

") Aus Vergleich vom Profil A und C kann man schliefen, da8 die
Sprunghthe an der Stérung bei K. 2120 hdchstens 20—25 m (slidlicher Teil
gehoben) betragen kanm, :
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Das ortliche Zusamtnentreffen wvon eruptiven Durch-
brichen und Verwerfungen legt ein Fingehen auf die mlte
Streitfrage nahe, ob die Durchbriiche bereits vorhandene
Spalten - benittzten oder ob umgekehrl die vulkanischen
Kriifte die Sedimenttafeln zerbrochen haben. Allerdings wird
dabei die AMersfrage einige Schwierigkeiten bereiten, indem
die Basalte fir Eozin, die Verwerfungen als Teile der Alpen-
faltung fitr Mioziin gelten. Genauere Studien, fiir welche dag
Terrain der Sidtiroler Plateaus nichl ungiinstiz wire, wiirden
jedenfalls zu begriien sein. Hier vorliufig nur einige Be-
merkungen. Die Giinge am Monte Sarta (dewn ostlichen Fck-
pleiler des Massivs gegen den Borcolapal sind unbedeutend,
offensichtlich die meisten in der Decke steckengebliebene
Apophysen eines tieferen Magmaherdes, die sich dea Klaf-
tfungen fmnd Schichten des Gestelns anpassen, aber keinen
Einflub auf die Tektonik ausgeiibi haben. Auch der kleine
Gang ober dem Col Santo-Schutzhaus ist zu unbedeutend
{1—1-5m michtig und 15—20m im Streicken zu verfolgen),
als dal er die Ursache der grofen Pascolo-Ste-Verwerfung
hilte sein konnen. Wesentlich bedeutender ist der Durch-
bruch in der Col Sanio-SOS.charte: die dem Gipfelmassiv
gunichst folgende Rinne ist anscheinend ihrer ganzen Breite
nach (das ist mindestens 13--20 m} von eiber grimlichbraunen
Tuffmasse erfiillt, in der wohlgerundete Kalk- und Basall-
brocken reichlich eingestrent sind, dann folgt gegen den
Schartengrund eine Klippe von Kontakimarmor und von dieser
gegen den Abbruch von K. 2125 wieder 2030 m (schlecht
anfgeschlossen; Basaltierrain, vermutlich also zwei Bocchen,
von,. denen die eine lockeres Explosivmaterial, die andere
Lava forderte®) Die oben erwiihnte Verwerfung vow. Gipfel
2125 tritt nun allerdings wngefilir herherein, allein  die

%) Durch einen ungliicklichen Zufail ist bei der Aufsammiung gerade
das eigentliche Eruplivgestein nich! mitgenommen worden, Bei der Kiirze
der Zeit schien die Widerstandsfihigkeit die beste Richtschnur, um in dem
{ibelverwitterten Terrain ein halbwegs brauchbares Stiick zu gewinnen. Und
gerade das war kein Basalt, sondern ein sehr sonderbares Kontaktgestein!
Der Verdacht auf ein solches lag nicht gerade nahe, da einerseils ganz gut
ein Basall mit Zeolithen oder Carbonaten durchseizl, ebenso aussehen konnte,
und andererseits gerade von Basalt, sebr wenig 4hnliches beschrieben
worden ist. Geschlagen wurde es ¢a, 2 m von der Kontaktmarmorklippe,
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Anordnung wiirde viel eher aunf Eruptionsspalten in NO
glreichend schhieflen lassen und man gewinni viel eher den
Emdruck, dafl diese Verwerfung den Basalt abschneidef, in-
dem er vollkommen auf die Nordseile beschrinkt bleibt, aunf
der HoOhe der Scharte aber bereits ungestorter und wsiver-
inderter Lias ansteht. Betreffs der (Gesteine ist auf die nach-
folgendc Mitteilung von Professor Heritseh zu verweisen.
{(Kapitel I1.} :

I1. Basalte vom Col Santo.

Von Franz Heritsch.

1. Gang beim Schutzhaus am Col Santo. Das
Handstiick ist sehmulziggrim, dicht, mit gréBeren (1--3 mm;
Kalkbrockehen. Im Diinngchliff siehi man den hohen Grad der
Zersetzung des Gesteins. Am meisten treten leistenartige und
bretinadelformige Durchschnitte mit  gerader Ausléschung.
~optisch negativem Charakter und schwacher Doppelbrechung
hervor. Es ist Nephelin. Stellenweise sind die Nepheline 1n
karnige Aggregate von Kalzit umgewandeli. Sonst sieht man
im Schhiff noch Erz in kleinen Koérnchen und groBeren Flecken,
ferner groBe Kalzitkbrner, welche als Fremdiinge im Gestein
stecken, und elwas Glasbasis. Trotz der groflen Zersetzuung
ist festzustellen, dall das Gestein ein Nephelinit ist.

Ein zweiter Schliff von einem anderen Handstiick zeigt
ibeselben Verhiltnisse bei stirkerer Zerselzung und bedenten-
derer Anhdufung von fremden Kalzitkérnemn.

Aus dem benachbarten Vicentin hat L. Madda-
lena Basalte beschrieben.!) Unter den von diesem Autor
uantersuchten Gesteinen fand sich kein Nephelingestein. Woht
dem Quarzphyllit von Recoaro namhaft gemacht®! und
nenerdings hat L. Maddalena ein ebensoiches Gestein
von Guizze bei Schio erdrtert.?) Es ist also das Vorkemmen
von Nephelingesteinen nichis allzu Uberraschendes.

1y Zeitschrift d. Deutsch. Geol. Ges. 1907. Bd. b9, 8. 377 ff,

?) Rendiconti del Reale Instituio Lombardo di scienze e letiere. ser.
2a, vol. 40. fasc. 9. 1907, :

¥ Atti det Reale Accademia dei Lincei. 1908. Ser. 5. Rendiconti,
Yol. XVII. 1. ser. Rom 1908. 5. 802 :
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2, Gestein von der Bcharie dstlichh vom
0l Santo. Das schwarz-weill gefleckte, sehr auffaliende,
massige Gestein braust lebhaft mit verdiinnter Salzsiure.
Makroskopisch sind keine Bestandfeile zu erkennen. Unter
demy Mikroskop sieht man, daB griinlich gefirbter, kdrmg
entwickelter Augit vorherrschi. Dann heobachtet man weniy
Magnetit, ziemlich viel Kalzit 1n unregelmifig begrenzter
Kirpern und moch ein Mineral. Dieses letziere ist farhlos,
hat gerade Auslischung wund Dbildet kurze, dicke Siulehew
oder Kirner von unregelmaBigem oder beildufig hexagonalem
UmriB; dieses Mineral, von dem wenig vorhanden isf, isi
wahrscheinlich Nephelin.

In emmem zweiten Schliff sieht man dieselhe Zusammen-
setzung bhei viel geringerer Kornergrife.

Dieser Augii-Kalzit-Fels ist eine Kontaktbildung.

3. Gestein von der Scharte dstlich vom
Col Santo. Das Bruchstick von weifiem Marmor aus dem
Gang selbst enthialt nur Kalzit. Dieser hat keine Zwillings-
streifung und ist keiner Pressung ausgesetzt gewesen. Die
Marmorisierung ist nur. au! Kontakiwirkung zurickzuafihren.

III. Eine neue Tabulate aus dem Lias des Col Santo.
" Von Franz Heriisch.

Die Chaeletes-Stocke salien, wie mir mein lieber Freund
Schwinner schreibt, als knorrige Auswitterung in der
Wand, also mitten in den Kalkschichien. Die Rohren diver-
gierten mach oben; die Stécke befanden sich also noch in sitn,
in derselben Lage, in der sie gelebt haiten.

Die Grifle des grofien Stockes betrug elwa 10 zu 16 cm.
Mir Hegen mur Bruchstiicke vor. Soweit es die Sticke er-
kennen lassen, sind die Stécke mit einer kleinen IFliche awl-
gewachsen, wvon der aus die Zellrhren strahlig ausgehen.
Da die Zeltréhren senkrecht oder nahezu senkrecht auf die
chemalige Oberfliche ansgingen, so mufl dieselbe annihernd
halbkugelig gewesen sein. Die Silhouelte des Stockes mud
eine Fliche peben, die nach oben wvon einer halbkreisariigen
Linie begrenzt wird, von deren Fmden gerade Linien zur
Anwachslinie gehen, welche viel kiirzer ist als der Durch-
mesgser des Halbkreises.
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Eine Epithek fehlt vollsidndig.

An mehreren Bruchstiicken sind Lings- wnd Querschnitle
angeschnitten. Alle Lingsschinitie zeigen das tabulierte Innere;
niemals sind sie nach der Mauwer gebrochen. Das ist eive
fisr Chaetetes sehr charakteristische Erscheinung, welche ihre
Erklirung darin findet, daB die Wand nicht aus zwet ver-
schiedenen Mauerblatiern besteht.

Sehr selten sind im Inneren der angebrochenen Zellen
Septen-artige Ausbuchtungen der Mauer, sogenannte Pseundo-
septen. zu sehen,

Die konzentrische Absonderung in Lagen, welche die
schalige Slruktur der Sticke bedingt (wie bei anderen Arten,
S. 204), fehlt ganz; denn es stehen in den benachbarten Zell-
. rhren die Tabulae nicht gleich hoch, wenn auch im allge.
meinen keine bedentenden Hobendifferenzen der Biden zu
beobachten sind. Dadurch unterscheidet sich die neus Art
voiu den Genera Dawic M. E. B und Parachactletes
Deninger. '

Auf den gut angewitterten Zellrdhren sieht man kleine
pilzformige Knipfchen, welche auf der Héhe grauschwarz ge-
farbt sind. Es handelt sich wm einep mineralischen Uber-
zng, der, wie mir Herr Professor Scharizer erkliri, von
einer Eisen- oder Manganverbindung oder von einem Phos-
pkat herrithren kann; eine Uniersuchung ist wegen der Klein-
heit der ,,Pilze” und wegen des Umstandes, daf die Sticke
anf jeden Fall vor einem FEingriff bewahrt werden miissen,
unmoglich. Bemerkenswert ist die Rolle, welche dieser mi-
neralische Uherzug spielt. Es schiitzt nimlich den Kalk der
Zellrohren darunter vor der Zerstdrung; daher ragen die so
geschiitzten Teile der Winde als , Pilz** iiber ihre Umgebung
empor.

Ich habe von dem mir vorliegenden Material eine Reihe
-von Schliffen gemacht; das war nicht nur wegen des sehr
zerbrechlichen und miirben Materials eine heikliche Arbeit,
~gondern. auch deswegen sehr schwierig, weil bei den Lings-
schliffen eine absolute Parallelitit mit den Zellr6hren erfor-
derlich war. — Meine folgende Beschreibung stiitzt sich
lediglich auf die Diinnschliffe, die, sowie die Korallen-
i3~
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siocke selbst, der Sanmlung des Geologischen Institutes der
k. k, Universitit Graz einverleibt sind.

Des Querschnitt zeigt folgende GriBenverhilinisse
des Lumens der Rohrenzellen:!) :
Groferer Durchmesser giner O7wm 6 mm ("68um 07 mm
Kleinerer " }Zellrﬁhre 05 ., 085, 05 , 0H4 .

Dicke der Winde 0-13—{0-15 mm.

Dic Zellrohren sind ziemlich gleickk grof. Sie sind
nicht iberall gleichmiiBig dichl iiber die Oberfliiche verteilt.
An einzelnen Siellen erkeant man, daB grobere Zwischen-
riume vorhanden sind; diese sind mit Mauver angefiallt. Bei
stirkerer Vergrioflerung und hei gekreuzten Nikols sieht man,
dal an den dicken Stellen die Struktur der Mater abweicht,
dafi Zellréiren vorhanden waren, welche zugewachsen sind,
und dal das mit der Substanz der Mauver geschah. Es fand
da eine Uberwnucherung dorch die Mancr stalt, was nur ge-
schehen konnte, wenn das Tier einer Zellréhre abgestor-
hen war. '

Zwischen den. wie gesagt, gleich groflen Zellrohren
sieht man vereinzelt kleinere Durchschnitte von Korallites.

Der UmrniB der Rohrenzellen ist rundlich, doch so, dal
zwel verschieden lange Achsen im Durchschnitt zu erkenpen
sind. Einzelne Zellen haben einen regelmiifligeren, sechseckis-
polygonalen UmriB. _

Die Bihren  der Koralliten sind mit Kalkspat erfillt
In den auf der Tafel abgebildeten Photographien ist diese
demr FossilifikationsprozeB entspringende Ausfilllung ausge-
witterl.

Vereinzelt sind Ausbuchtungen der Wiinde in das Innere
der Zellen vorhanden. Diese Septen-ihnlichen Ausbiegungen
sind breit rundiich oder rundlich keilférmig. Iminer ist in
emer Zellrbhre nur ein solcher Keil vorhanden; mnie steht
ihm auf der anderen Seite der Zellrdhre ein Gegenkeil
gegeniiber. Einzelne dieser ,Pseudoseptal*-Kelche reichen fief
in die ZellrGbren hinein und nehimen mehr als die Hilfte
des Querschnities der Zelle ein. Vereinzell sieht man auch
schon geteitte Zellrohren it einer ganz ditnnen, (rennenden

1j Mit Mikrometer gemessen,
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Wand. Bei starker VergroBerung schalt sich im polarisierien
Licht aus der Mitte der Wand zwigchen zwel Zellen ein
etwas dunklerer Streifen heraus. Leider konnen wegen des
Materials die Dinnschliffe nicht diitnn genug zemacht werden.
Bei sehr starker Vergroflerung (Linse 8 eines Reicherl-Mikro-
skopes) glaube ich zu erkennen, dafi die Mauer au!l fieder-
formig gestellten, schief gegen das Innere der Réhrenzellen
ansgehenden Kalkspatfasern besteht. '

Diese Eigenschaft und der frither erwibnte dunklere
Streifen in sder Mitte der Wand sind vielleicht eine An-
deatung, da8 die Wand einen kaum angedeuteten Anfbaun
aus zwel Mauerblittern hat.

Bei schwiicheren VergriBerungen (bis [Linse 4 ecines
Reichert-Mikroskopes) erscheint die Mauer einheitlich. Es
wiren andere Arten von Chaefetes erst auf das oben ange-
fihrte Verhalten bei starker Vergroferung zu untersuchen.
Eine konzentrische Verdickung der Wand, wie sie hei Chaetefes
Semmseyi vorhanden ist, fehlt.

Der Querschnitt der neuen Art zeigt das
tvpische Bild des Genus Chaetetes. Ich vergleiche die
neue Art mit anderen Genera und Spezies,

Mit Dania M. E. H. besteht keine Ahnlichkeit.. Das
Verhiiltnis der Wandbreite zu den Hohlriuwmen der Zellen
ist bei diesemm Genus ein ganz anderes. Ferner hai Donie
keine Einstilpungen der Mauer, keine Pseudosepten.

Der hei Rémer abgehildete Chaetetes radians (siche
S. 200) hat keine Seplen-artigen Ausbiegungen der Mauer.
Wohl aber zeigt die nene Art mit der Abbildung des Chaefeles
radians bei Nicholson?), Tafel XIi, Figur 4, die wrobte
Ubereinstimmang, nicht aber mit Figur 4d, denn 44 zeigt
" viel mebr ,,Psendosepten’’; ferner sind, wie bei Figur le,
die Wiinde viel diinner, Die Septen sind bei Chaeletes vadians
viel schiirfer markiert, springen viet schirfer und dinner in
die Zellrdhren vor, was bei der neuen Art nicht der Fall ist.

Chaetetes Beneckei Haug ist durch viel zahlreichere
Pseudosepten ausgezeichnet; dadurch erscheinl sein Quer-
schnilt viel stirker zerschlitzt (3. 207).

3 Tabul, Coralls.
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Parachaetetes Den. zeigh, abgeseben von anderen Ver
hiltnissen, ein ganz anderes Bild; er hat ditnne Winde und
daher einen breiten Visceralrauwm; daber tst das Verhiltnis
der Breite des Visceralraumes zur Breite der Wiinde ein ganz
anderes. ' _ _

Mit Pseudochaetetes , Haug hesteht keine Uberein-
stimmung. )

Der von Vinassa de Regny beschriebene Chaefetes
Semseyi (S. 208) hat Wiinde, die durch konzentrisch ge-
schichtete Kalklagen verdickt sind; diese Erscheinung fehlt
der neuen Art. Ferner hat Chaefetes Semsey: in fast allen
Zellen einen oder zweli dornfirmige Fortsitze, was ebenfalls
einen Unterschied zur neuen Arl darstellt.

Die mnene Art kann ieh nicht mit Chaefetes Lugeoni
Jaecard vergleichen. Die Griinde dafiir hiegen in der nicht
ausreichenden Beschreibung desselben (3. 208). Unterscheidend
sind die Verhilltnisse der Septen bei dem KreiderChaetetes.

Der Liangsschnitt der neuen Koralle wurde in einer
Reihe won Diinnschliffen wuntersucht, Es' zeigt folgende
GroBenverhiidtnisse :

TLumen der Zellréhren 0-54—0.56 mm (meistens}, 050 mm,

0-59 mm ({selten).

Dicke der Wiande 0-13——0-15 mm,; selten 017 mm,

Dicke der Béden 0-018 mm,

Der Lingsschiitt zeigt zahlreiche Tabulae. Die Baden
hegen im allgemeinen nicht in derselben Hohe, wenn das auch
in vielen Teilen der Schliffe der Fall ist. Fine konzentrisch-
schalige Struktur fehlt daher.

Die Boden sind sehr diinn. Sie folgen beildufig im Ab:
stande der Zelirdhrenweite aufeinander. Es gibt aber ein-
zelne Zellen, bel welchen der Abstand der Boden voneinander
durchaus kleiner, wnd andere, bei denen er durchaus grofer
ist. Es verhalten sich’ daher im selben Schliff die einzelnen
Rohren verschieden.

Eine Verdickung der Wiande fehlt.

Deutlicher als beim Querschliff sieht man im Lings-
schliff bei starker VergroBerung die fiederfomnige Stellung
der Kalkspaifasern in der Wand; diese feinen Kalkspat-
fasern stehen derart, dal sie, nach oben hin ausetnander-
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sirebend, schief gegen das Innere der Zelltohren an der
Wand austreten. Das ist pur im polarisierten Licht zu sehen
Das bedingt auch, dal bel starker Vergrifierung die Wand
gesen das Innere der Zellen nicht glati ist, sondern winzige
Yorspriinge zeigt, '

Die Vermehrung findet dourch Teilung statt, was an
mehreren Stellen der Lingsschliffe gut zu sehen istf.

- Mit den Abbildungen des Chaetetes radians bei Romer
pnd Niclhielson zeigt der Lingsschliff die grobte Uberein-
stinmouang. Dasselbe trifft zu beziiglich des Chaefeles Beneckei
Haug und des Chactetes Semseyr Vin., Mit Danie M.E H.,
Pseudochaetetes Hau g und Parachactetes D en. besteht keine
Ahnlichkeit,

Die vorn Michelin aus der Kreide na,mhdft gemachten
Spezies von Chaetetes (3. 215) sind nicht ordentlichi abgebildet
and beschrieben, konnen daher nicht zum Vergleich heran-
gezogen werden, Der Chaefetes (?) dimissus White aus
der Kreide von Colorade bhat eine andere Wachstumsform ;
er st mur it Bedenken zu Chaetefes zu stellen, da er
vieHeicht gar nicht tabuliert ist. ' '

So stellt der Chaetetes vom Col Santo eine
nelte Art vor. Ich erlaube mir. die neue Art zu Fhren
ftes hochverdienten Alpenforschers Prof. Dr. . Wihner
in Prag

Chaetefes Wahneri m.
il henenuewn.

% Struve (Verhandlungen d. kais. russiscben Mineralog. Gesell-
schaft in St Petersburg, 2. Serie, 36. Bd. 1898, 8. 80) beschreibt von
russischen (Yhaelzies - Arten! eine #hnliche Struktur. Er sagt, dab die
Winde ous einer zinfachen Reihe nebeneinander liegender Kalkspatbiindel
besteben, welche die ganze Dicke der Winde einnebmen und in den
Yisceralrawm hinein kleine Aushuchiungen machen. Die Fasern der Biindel
stehen unter spitzemn Winkel zur Achse schrdg nach oben. Wie Fig. 4 auf
Tafel 1Y bei Struve zeigl, gehen im Lingsschnitt zwei Bindelreiben parallel,
beriihren sich in der Milte zwar unmittelbar, doch ist jedes Btindel vom
anderen deullich geirennt. Die Achse, in der sich die Biindel beruhren
hat, wie Struve sagt, ein weniger dichtes Geflige.

Mein Exemplar hai eine im Prinzip &hnliche Struktur, nur sind keine
Biindel vorhanden, sondern von der Mitte strablen die Fasern dfieder-
formig aus. Es hat mein Chaefetes daher eine Struktur wie die Hiilfts
der Wand bei Struve.



Ich wende mich nun einer FErorierung des Geaws
Chaefeles und einiger diesem nahesitehenden Genera, zu.

Das Genms Chaefetes wurde im Jahre 1837 fir die
typische russische Versteinerung des Kohlenkalkes, fiir
Chaetetes radiens errichtet. Romer?; charakterisiert das
Genus Chaefetes in folgender Weise: Korallenstock massig, an
der Oberfliche gewdlbt oder fast ehen, aus innig miteinander
verwachsenen, langen, prismatischen Zellen gebildet, welcke
stch durch Spaltung vermehren und mii nadelstichgroBen,
unregelmifBig polvgonalen Kelchen von ungleicher Grobe auf
die  Oberfliche ausmiinden.  Deutiliche Bdden sind  vor-
handen; Sterniamellen fehlen,

Diese Beschreibung des Genus stimmt nicht ganz iiber-
ein mit der bei R 6 mer folgenden Charakteristik von Chaetetus
radians. Denn dort (1. ¢, 8. 4568) sagl Romer: ,Zuweilen
bemerkt man in den Kelchen ecinen Zahn. Derselbe ist das
[Ende einer inneren Lingsleiste der Zellen. Nicht selten ist
ein zweiler Zahn dem ersten gegenitber vorhanden. Nach -
Lonsdale sollen diese Leisten: die Folge der aoch nicht
vollendeten Teilung der alien Zellen sein, indem allgemein
die Vermehrung der Zellen durch Spaltung erfolgen solt.”
leh komme auf diese Sache noch zurtick.

Aug  der generischen Charakteristik von Chaefefes st
als wesentlich wichlig folgendes hervorzuheben: Die Winde
der Réhrenzellen sind untrennbar mit den benachbarien ver-
wachsen, so daB beim Zerschlagen des Korallenstockes das
{rmere der Rohrenzellen freigelegt wird, wihrend bei Fa-
vosttes und Monticulipora sich die Rohrenzellen wmit ihren
Wiinden von den benachbarten trenmen: diese zuersi von
Lonsdale gemachte Bemerkung ist wenigstens im allge-
meinen, wohl nicht aber immer, zulreffend. Lonsdale
beobachtete auch, daB bei Chaetefes radians die Rohren-
zellen sich nieht wie bel den Favositiden und den npisten
anderen tabulaten Korallen durch seitliche Knospung, son-
dern durch Spaltung vermehren. :

Milne Edwards und Haime nahmen in ihren
groflen Werken iiber die Korallen die von Fischer amf-

#) Lethaea palaeozoica, 8. 457,
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gestellte Gattung Chaetefes an, aber sie zdhlten ihr zuerst
anch die den Gattungen Monticulipora -und Stenopora an-
gehdrenden Gattungen zu.”) Spiter®) haben sie die letzt
genannten Gattungen von Chaeleles abgezogen; sie haben
erkannt, daf in der Vermehrung der Zellen durch Spaltung
ein geniigender Crund zur Abirennung vorhanden ist. Purch
Lindstrém, Dybowsky und Nicholson wurdea viele
Arten, die von anderen Autoren unrechtmibig zu Chacleles
gestell! wurden, diesem (enus enlzogen und zu den Monii-
caliporiden gestellt.

‘Wenn man  Chaefetes radions als Typus des Genus
ninnnt, danny ist mit Nicholson die Charakteristik von
('haetetes folgende: Korallensiock tnassig, aus langen, pris-
matischen, unregelmiifig polvgonalen, aufgerichieten koral-
liten (Zellrdhren) bestehend; die Koralliten sind mit ihren
Winden verschmolzen und mimden auf der Oberfliche mit
unregelniéiflig polygonalen, meist schiefen Kelchen; die
Winde sind wundurchbohrt; die Tabulae sind vollstindig und
stehen  voneinander verhiltnismibig weit ab; sie stehen
in  bhepachbarten Kelchen ofters in  derselben Hohe. Die
Visceralkammern sind oft von inem oder zwel
foder mehr) unvollstindigen Septen  durchzogen,
welche die noch nicht volistindige Teilung der Rihre in
zwei junge Koralliten anzeigen.

Die Abwesenheit von echien Septen oder auch nur
von Andeanlungen (Septaldornen} hat das Genus als bezeich-
nendes Merkmal gemeinsam mit den Montienliporiden; ebenso
ist gemeinsarn das Fehlen der Wandporen. Unterscheidend
von den Monficuliporiden ist die Vermehrung der Rohren-
zellen durch Teilung bei Chaefefes, withrend seiiliche Spros-
sung bei den Monticitliporyiden vorhanden ist. Unterscherdend
von den Favosifiden ist das Fehlen der Wandporen.

Aus der Beschreibung uwnd Abbildung von Chaetefes
radians bei Nicholson sei nur hervorgehoben, daf in
Fig. 4 sehr gut der unregelmiBig polvgonale Umrifi derZell-
réhrep und die in einzeine Querschnitte vorspringeniden

% Pol. foss. terr. pal. 181, 5. 268,
% British foss. coralls 18b4, S. 264.
Y Tabulate coralls, 8. 260. Tafel XIi, Fig. 4, 4a—d.
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Septen-dhmlichen Hervorragungen zu sehen sind. Die Boden
stehen etwas weiter voneinander ab als das Lumen der Zell-
rohren  betrigt. Es scheint mir ein sehr gliicklicher Ge-
danke zu sein, daB Nicholson die Koralliten mit Basali-
siuler , vergleicht. '

Von den palaeozoischen Arxten won Chaefefes sel hier
vorliufice nur der von Boémer beschriehene Chaetetes
stromatoporoides aus demr Devon angefiithrt.%) Diese Art hat
sehr feine Zellréhren; es gehen 40 von diesen auf einen
Quadratmillimeter. Die Zellrdhren sind unregelmiBis polv-
gonal; ihr Lumen ist gewiholich micht eckig, sondern zeigt
die Neigung sich auszwrunden. Die Winde sind dicker als
bet Calamopora piliformis Schlilter und oft hellbriunlich
gefarbt, Die Béden sinid horizontal; in der Abbildung
Romers gichen die Baien in derselben Hohe bei den unter-
einander liegenden ZelMrohren; dagegen zeigt Schliiters
Abbildung (Tafel XI, Fig. 5) diese Erscheinung nicht. Der -
Querschliff zeigt keine Septen-artigen ‘Aushildungen oder doch
nur duferst schwache Andeutungen derselben (Tafel XI, Fig. 4
bei Schliiter). Nach Romer ist die Zugehorigkeit der
Art zu Chaeleles unsicher, da eine Teilung der Zellrihren
noch nicht beobachtet wurde. Sehlitter steilt sie aber zu
Chaetetes. Ich verweise ganz besonders auf die Abbildungen
der Art bei Schlilter. Der dort in 18facher VergroBerung
gegebene Querschmitt stellt das Prototyp der Gattung Chae-
fetes in der Fassung Romers (nicht aber in der Fassung
Nicholsons) vor; er zeigt nimlich rundliche Zellrohren
mit ganz seltenen Einbiegungen wvon plumper, wenig Septen-
iAhnlicher Gestalt. '

Es mige nur moch bhemerkt werden, daB der bei
Schliiter (Tafel XI, Fig. 2) abgebildete Querschnitt von
Calampora erinalis, welche Art Frech als Chaeteles crinalis
anspricht, die groBte Ahnlichkeit mit Chaetetes Beneckei (siehe
S. 213) hat; die GroBe ist eine ganz andere und ferner hat
Calampora crinalis selten Wandporen, kann daher nicht zu
Chaetetes gesteli werden.

' Rémer, Lethaea palacozoica, S. 459--4681, — Schidter,
-Abhandlungen zur geol. Spezialkarte von Preufen. Bd. VIIL Heft & 3. 49,
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Jeh midehie hier noch die kurze Erdrterung der iibrigen
#za den Chaefelidae gehdngen Genera anfiigen. :

Tetradium: Dana bildet massige Knollenstocke von
kalbkugeliger oder unregelmiBig knolliger Form, die aus
Iangen, dicht aneinanderv lisgenden und miteinander ver-'_
swachsenen, haarformig diinnen, prismatischen Réhrenzelien
gebildet sind. Die Koralliten haben im Innern wenig, meigt
vier, kurze, nicht his zur Mitte reichende, diinne Septal-
Tamellen. Die Kelche und der Quersehnitt der Rohrenzellen
sindt vierlappig. .Die Rohrenzellen werden durch zahlreiche
© horizontale Boden durchzogen. Die Verrneh’fung der Réhren-
zellen geschieht anscheipend ‘durch’ Spaltung der Alteren
Hahrenzellen, ' '

Die vier Septen bilden das auffallendste Merkmal der
im Silur verbreiteten Gatiung, deren typischer Vertreter
Totradiun: miens Safford jst. Nach Nicholson sind die
Septen keine solchen, sondern blof Langsfalten der Winde.
Es sind auch nicht immer vier vorhanden, sondern es schiwankt
die Zahl zwischen zwei und finf; sie reichen nur ein Siick
‘in die Rohrenzellen hinein.

Als wesgenHicher Unterschied von Telradium und Chae-
tetes wird von Nicholson angefiihrt, daB die Zellwandungen
et Telradiwm nicht einfachi sondern aus zwel Lamellen
amsaengeseizt sind, das heiBt, es ist ein priméres Mauer-
blatt zu erkennen. Das ist kein wirklicher Unterschied ),
denn  bet den Monticuliporiden ist nach Waagen und
Wentzel in 'demselben Querschnitt einer Monticulipora
die Auilisung des primidren Mauerblattes in einzelne Punkle
und schlieflichk das vollstindige Fehlen desselben festgestelll.
Die einfache Wand von Chaetetes entspricht den Winden
des zeniralen Teiles eines Monticulipora-Zweiges, die dop-
pelte Wand von Tefradium den Winden des peripherischen
Feiles desselben Zweiges. Daher ist es klar, dad Chaeleles
-k:f_\.m:l Tetradium in eine Familie oder Subfamilie gestellt
werden miissen,

% Wentzel Denkschriften d. Kais. Akad. 4. Wise. Wien, 62. Bd.
1895, 8. 498. . :
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Nach Sardeson®™) ist Tetradiuwm nur ein silurischer
Verireter von Chaetetes. Gewilh hat Tetradium ebensowenig
mit Halysites, wohin es vielfach gestellt wurde, als it
Helioliles, 'mit dem Nicholson ihn vergleicht, zu iup.
Von Halysites 'unlerscheidet ihn die Vermehrung, die auf
der Teilung der Zelirdhren beruht. Die Anschauung, dafy
zwischen Halysifes und Tetradiwmn eine verwandschaftliche
Beziehung bestehe, wurde dadurch hervorgerufen, daB zu-
weilen die Réhrenzellen von Tetradiwm nur mit den schmalen
Seiten verwachsen und sich reihenweise wie bei Haolysifes
anordnen. Fur die Aufstellung einer Beziehung zu Heliolites
wurde die dhnliche Beschaffenheit der Septen herangezogen.
Bei der Teilung der Zellen wird von Tefradiuvm die neve
Wand @mus zwei . gegeniiberstehenden sogenannten Pseudo-
septen gehildel.

Danic M. E. H. bildet ehenfalls massige Korallensticke,
welche aus prismatischen, innig miteinander verwachsenen,
langen Zellen gebildet wird. - Diese Bdéhrenzellen werden iy
Innern durch villig wagrechte, in gleicher Hiéhe darch den
ganzen Knollenstock werlanfende Boden geteill.  Septen
fehlen. .

Bezeichnend fir dieses zu den Chaefefidae zu stellende
Geans 1st der Umstand, dal die B6den der langen Zellen
nicht wie bei Favosites und Chaefetes in den aneinander
grenzenden Zellrdhren wunabhiingig voneinander und in un-
gleicher Hohe stehen, sondern dafi die Tabulae in gleicher
Hohe sich durch den Stock forisetzen: der Korallenstock isi
daher aus einer Anzaht von iibereinander liegenden, parallelen
Zellagen zusammengesetzt. Ez mubBten bel dem: Wachstum
des Stockes immer alle Einzelpolypen gleichzeilig um die
gleiche Héhe in den Zellenréhren: sich erhoben haben; gleich-
zeitig muBten in allen Zellrohren Béden gebildet worden sein.
Sonst ist die Gattung mit Chaefetes nahe verwandt: Duncan
vereinigte sie sogar mit dieser. Nicholson) machte
daranf aufmerksam, daB die g¢leiche Absonderung des
Korallenstockes in  konzemtrische Lagen durch die in
allen Rohrenzellenn in gleicher Hohe hefindlichen Tabmiue

1) Neues Jahrb. I Min., Geol., Pal. Beilageband X, S. 346.
M Nicholson, Tabulate coralls, 8. 328.
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nicht anf Danie beschrinkt bleibt, soidern sich Dbel ein-
zelnen Arten von Stenopora wnd Montieulipora, und auch,
wenn auch hicht durchgreifend, bel Chaefeles radians vor-
kommi. Dasselbe ist auch bei dem gleich unten zu nennenden
Parachaeletes der ¥all. Das bei Rowmer {1 ¢, S. 462) ab-
gebildete Exemplar von Dania hurownica M. L. H. zeigt als
Humplcharakteristikum die in  gleichmiBiger Hohe durch-
laufenden Baden.

Der vion Haug'?) fiir eine mesozoische Art aufge-
stellte  Pseuwdochaetetes hal sehr feine “Zellréhrchen in un-
gleicher Entfernmung voneinander; sie haben randliche Quer
schuitle. The Zethvinde sind stark verdickt. ™ie Réhrehen
haben vielleicht eine eigene Wandung %), wenn anicht die
von Hawug abgebildeten Tlinge um die Bohren eine lolge
der Dicke des Schliffes sind. Die Réhren werden in kon-
stantem Abstande wvon zahireichen, nach oben konkaven
Tabulae durchsetzt. Der Korallenstock ist aus konzenirischen
Schalen aufgebant. (Es entsteht so ein Bild, das eine auf-
fallende Ahnlichkeit mit Nicholsons und Muries Ab-
bildung von Pachystroma antiqua hat.) Septen und Septen-
dhunliche Gebilde fehlen vollstindig. Die Unterschiede =zu
Chaelefes sind gegeben darch die ungleich feimere Struklur,
durch die runden Querschaitte der Réhren, durch das IFehlen
der Septen-formigen Ausbuchtungen. Haug meinl, dafll die
verschiedene Art des Wachsens dem Genus eine ganz andere
svstemalische Stellung anweist; er stellt es zu den Stromato-
poriden. Ich dagegen glaube, das Genus in die Nihe von
Chaetetes stellen zu indissen, denn dre Einreihung hei den
Rtromatoporiden ist durch das Vorhundensein von Bdden un-
mibglich.

Gegen die Selbstindigkeit von Pseudovhactefes als
cigenes (Genus hat De Angelis d’'0Ossat’*) Einwendungen
gemacht, wie ich glaube, mit Unrecht. Er fand an Siiicken,
die von Capri und Kalabrien staminen, die Charakiere von

¥} Neues JTahrb. f. Min., Geol,, Pal. 1888, §. 175,

) Vergleiche die »innere Wand< hei Thamnophyllum Pen.

4y De Angelis d°Gssat, 1 coralli del caleare di Venassino (Isola
di Capri). Atti della reale Accademia delle scienze fisiche e matematische,
Serie seconda Vol. XII. Nr, 16, Napoli 18¢5.
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Chactetes und Pseudochaetetes vereinigt und setzt die |,schein.
baren Unterschiede” auf Kosten der Ari der Erhaliung i
Fossilifikation. Der italienische Gelelrte meint, daB Haug
in seiner Figur 6 auf Tafel X die Boden falsch gezeichnat
hahe; denn die Biden miilten quer durch die hellere
Schichte, welche innen die Wand Dbegleilet, durchgezeichnes
sein. De Angelis d0Ossat deutet diese helle Kalkschichie
an. der Imnenwandung der Rohrenzelien als eine Folge der
Fossilifikation. Aber er stellt sie in seiner Abbildung 8. 11}
ach dar; man unterscheidet da sehr deutlich die Wand,
die helle Schichte {(jener bei Hawug entsprechend) und die
‘Ausfillungsmasse der Rohrenzelle mit fremdem Material, —
Ich glaube, dal man trotz der Ausfithrungen von De An-
gelis d’'Ossat an der Selbstindigkeit von Pseudochaetetes
festhalten mmB, da dieser gar nicht den Mangel der Septen-
artigen Ausbiegungen und die runden (Querschnitte von
Pseudochaeteles beriicksichtigt hat. :
Parachaetetes Deninger!®) wurde fir eine Form' aus
dem Bathonien von Sardinien aufgestelt. Die systematische
Stellung " des Genus liegt in der Nihe von Chaetfefes und
Pseudochaetetes, denn- zu beiden bestehen Beziehungen.
Parachaetetes .zeigt eine wungemeine Kleinheit der
Réhrenzellen und einen Awufbau aus ganz diltnnen Lagen. Er
hat Winde, die stets als einfache dunkle Linien erscheinen,
unterscheidet sich dadurch also von Pseudochactetes, der
stark verdickte, beiderseits dunkel umrandete Zellwinde zeigi.
Auch im Querschnift liegt ein betriichtlicher Unterschied.;
beit Pseudochaetetes haben die Zellen einen runden Quer-
schnitt, in dem Septendhnliche Gebilde volistindig fehlen;.
bei Parachaetetes haben die Zelfen wunregelmifige Formen:
thre diinnen Wandungen sind unregelmiBig gezackt und in
seitenen Fiillen lassen sich Septen-dbnliche Vorspringe pals
Anzeichen beginnender Zellteilung beobachten. Das ist eine
Beziehung zu Chaefetes. Der konzenirische, lagebarlige Bau
kommt hei Parachactetes dadurch zustande, daf die Béden
in den mebeneinander legenden Zellréhren beziiglich der
Hohe genau iibereinstimmen. Die Zellrshren setzen, sich ge-
legentlich verzweigend, durch den ganzen Stock durch. Im

1% Neues Jahrb. f. Min., Geol., Pal. 1996. L, 5. 65.
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Querschnitt sind die Zellen der einzigen Art des Genus wun-
regelmiBic polygonal und haben hénfig einspringende Winkel.
Die Vermehrung geschieht durch Teilung der Zellréhren, doch
treten die Lingsleisten, welche die Zellleilung einleiten, mur
in einigen wenigen Zellen auf; das ist ein Unterschied gegen-
iiber Chaeleles, .

Begziiglich der Stellunz .der eben angefihrten Genera
Chaetetes, Tetradium, Dania, Parachaetetes und Pseudo-
chaetetes, welche ich als Subfamilie (Mhaetetinge %) zusaminen-
fassen moehte (S. 212), zu den Monticuliporiden, wire zu
betonen, daB der Unterschied nur in der Art der Vermehmng
liegt; bei den ersteren ist amsschlieBlich Teilung vorhanden,
bei den Monticuliporiden ‘Therrscht vorwiegend Knospung,
withrend Teilung, wenn auch vorhanden, ganz zurlicktritt.l?}

Nach den obigen Ausfithrungen iiber die Charakteristik
der einzelnen Mitghieder der Subfamilie Chaetetinae ist es
klar, daf die von mir aus dem Lias von Siidtiroil
beschriebene Artnur zu Chaetetes gestellt werden
kann. Sie schliefBit sich eng an den Tvypus von
Chaetetes, an Chaetetes radians ans dem Kohlenkalk
an. Die oben gegebene artliche Diagnose zeigt,
dafl die neue Art von allen mesozoischen Chae-
tetes-Arten der karbonischen Form am nich.
gten steht,

Ich fihre im folgenden kurz die aus dem Mesgozoikum
beschriebenen Arten von Chaetetes an. Es sind nur
wenige Arten.

Chaetetes Beneckei Hanu g'®) wurde aus dem grauen Kalk
des Lias von Roveré de Velo im Veronesischen beschrieben
und abgebildet. Die Koralliten dieser Art sind lang und
gleichmiifig tabuliert; die undurchbhohrten Winde sind voll-
stindig verschmolzen und haben keine dornférmigen Koral-
liten wie Monticulipora. Zwei bis fiunf Septen-ihnliche Aus-

%) Vinassa de Regny, Resultate d. wissensch. Erforschung des
Balatonsees, 1. Bd. I, Teil. Anhang, Palidontologie, Triastabulaten ete. 8. 7.

1"y Wentzel, Denkschriften d. Eais, Akad. d. Wiss. Wien. 62. Bd.
1895, S. 497.

%) Haug, Neues Jahrb. f, Min., Geol, Pal. 1883. [, Bd, 8. 174,
Tafel X, Fig. 3, 4.



biegungen deuten die anfangende Querteilung an; kein anderver,.
dlterer Chaeletes hat das in so hichem MaBe; es erinnert
~das an Tetradivm minus Saff. ans dem Silur. 1Die Winde
haben eine radidr kristalline Streifung wie Favosites.*®)

Yon Chaetetes radians, mit dem die Art Haun g's nahe
verwandt ist, unterscheidet sie sich durch die hiunfigeren Septen-
ahnlichen Ausbhiegungen der Winde und durch’ das Fehlen
der Absonderung in konzentrische Schalen, welche Struktur
allerdings auch der Art des Kohlenkalkes nicht allgemein,
sondernn sogar in zuriicktretendem Mafe zukommt,

Chaetetes Semseyi wurde von P. Vinassa de Regny
aus der Trias des Bakony beschrieben?®) Der Querschuitt
zeigt sehr denthich groBBere und kleinere Zellrohren, deren
Winde durch konzentrisch geschichtete Kalklagen verdickt
sind. Fast alle Zellen zeigen im Inneren einen oder zwel
dornférmige Forisitze, welche eine Teilung andeuten. Alle
Zelten .sind durch ziemlich regelmiBig abstehende Biden
tabuliert. Die Vermehrung erfolgt durch Selbstteilung.

Die Art hat gemeinsam mit Pseudochaetetes die kon-
zentrische Verdickung der Mauer. Diese Verdickung ist aber -
nur an und nahe der Oberfliche wvorhanden. Es ist nach
P. Vinassa de Regnv fraghich, ob diese Verdickung iber
haupt eine primire Erscheinung ist oder ob sie nicht demn
Fossilifikationsprozel zuzuschreiben ist.

Ich meine, daf bei der Erdrternng der Bakoaver Art
nicht hitte auber acht gelassen werden sollen, ob es sich bei der
Verdickung nieht um eine Art von Sklerenchvm handelt,
wie ein solches :bei Pachypora oder Striatopora auftritt.
Wenn es sich wirklich wmn ein solches handeln sollte, niifite
Hir die ‘Art ein Subgen us zu Chaefefes errichtet werden !}

Chacletes Lugeoni wurde von F. Jaccard aus dem
Gault der Plaine Mort (Wildstrubelgebiet) Leschrieben.?2) Ich

¥ Sardeson, Neues Jahrb. f. Min., Geol., Pal. Bei.lagehand X,
2. 346,

3 Loe. cit, S, 9.

}Dleses wtirde in derselben Stellung zu Chaetetes sein  wie
Pachypora zu Favosites. :

1) Builetin de la Société Vaudoise des sciences naturelles, Vol XLIV
Nr. 162. 1908, 5. 23—35; mit einer Tafel.



bemerke, dal lediglich Abbildungen des Stockes, nicht aber
solche von Schliffen gegeben wurden!

Die Polypieriten sind lang und dimn. lHe Winde sind
innig miteinander verschweibt, so dafl es unmdiglich ist, in
den Querschnit! ihre Zweiteilung, ithre Zusammensetzung aus
zwei Lamellen nachzueweisen (o sagt Jaceard, ohne emen
Schliff untersucht za haben!). Zuweilen teilt sich eine Zell-
rohre in zwei Teile, welche sehr schnell an Durchmesser
gewinnen, wm bhald den normalen Umfang der anderen Zellen
zu erreichen. Der gewdhnliche Durchiresser hetrdgt 1 mim.
{In der von Jaccard gegebenen Abbildung ist keine Stelle,
an der mian idie fir Chaeletes charakteristischen Teilung
sehen kinnle: man bekommt vielmehr aus der Abbildung
nicht die Vorstelhang der Zellteilung, sondern des Vorhanden.
seins der Seitenknospung. Das kann allerdings hervorgerufen
sein durch den Umstand, dal die Zellrdhren nicht parallel
ihrer Léngsersireckung angeschnitten sind. Wieder niufl man
den Vorwurl erheben, dall kein Schiiff untersucht und ab-
gebildet wurde.) . Die prismatischen Zellréhren sind sechs-
seitig, 'was man auf der Tafel i allgemeinen sehr gut sieht;
allerdings ist die Figur auf der Tafel nar in natiirlicher
Grifle: die Winde der Zellrohren -sind leichi nach auswirts
gewdlbt; der Querschnitl der Zellenr kann auch unregelmiiBig
sein. Wie Jaccard sagt, sind zwar keine Septa vorhanden,
aber in dem Winkel, der durch die zusammenstoBenden Seiten
entsteht, springen Dornen in das Innere der Zellen vor. Es
sind gewdhnlich sechs solche Dornen oder Pseundosepta vor-
handen, aber es kinnen auch finf, drei oder setbhst nur zwel
sein. Die Winde der Koralliten ‘sind tndarchbohrt (kany;
man das cohne Schliff sicher feststellen®!). Alle ZellrOhren
sind darch horizontale Béden geteilt, die voneinander um
s mm abstehen.

" Iehk kann mmch  der Metnung Jaccards nicht an-
schlieBen, der findel, daf 'viele Ziige des Chactetes Lugeoni an
Chaeteles Beneckei erinnern. Die Zahl der Seplen, deren
Stellung in ‘den Winkeln der aneinander stofenden Seiten
der Wand, ihre Beschaffenheit als Dornen und nicht
als Einstitlpungen der Wand firennen die oben ge-
nannten Arken sicher und vollstindig.

1i
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Charakteristisch ist fiir Chaetetes Lugeoni die wenigstens
diec Regel darstellende mnd in den am' besten entwickelter.
Zellidhren vorhandene Sechszahl der Septaldornen. Es hat.
wie Jaccard sagt, den Anschein, daf die Dornen den Be-
ginn der Teilung der Rohren anzeigen. Man sieht ndmlich,.
dal zwei solche Psendosepta sich vereinigen und eine Wand
bilden wnd man wumterscheidet dann im Querschnitt zwer
Polypieriten dicht nebeneinander, welche je nur zwel Pseudo-
gsepten enthalten,

Die mehr oder ‘weniger zahlreichen Psemdosepta sind
bei den anderen Arten von Chaefeles nicht in einer so be-
dentenden Zahl vorhanden; sie erinnern an Tefradium minus.
Saff. Aber dieses Genus hat eine deutliche Doppelwand:
die Trennung in zwei Mauerblitter fehlt bei Chaetetes Lugeoni
{kann man das auch ohne Diinnschliff feststellen?!).

Die Verteilung der Réhrenzellen, thre Beziehungen zu-
einander, zeigen mach Jaccard eine .grole Analogie zu
Heliolites, aber bei Chaetetes Lugeoni fehlt die Umhiillung
der Zellrohren durch ein Coenenchym, Der Schreiber dieser
Zeilen meint, daB ein Vergleich mit Heliolites duBerst ober-
flachlich ist, denn abgesehen davon, daB das charakteristische
Merkimal des Coenenchyvms fehlt, ist wohl die Zahl der
Septa, deren Stellung in den groben Zellrbhren und deren
Beschaffenheit eine ganz andere als jene der Leisten in den
Rohren von Chaefetes. Wenn schon ein oberflichlicher Ver-
gleich gemacht werden mul, dann witrde ein solcher mit.
Favosites niher liegen.

Jacecard meint, daB der Umstand, dal nur ein Stiick.
vorhanden ist, die Bestimmung des Genuw schwierig macht..
Meiner Menmiung nach hiilte je ein guter Quer- und Lings..
schiiff helfen konmen.

Jaccard stellt '‘die wvon ihm beschriebene Art zu
Chaetetes. . Ich nehime mun an, daf tatsiichlichk alle wvon
Jaccard angegebenen Charakteristika der neuven Art stimmen,,
dab tatsichlich — trotz der groBen Ahnlichkeit der Art mit
manchen Favosites-Arten — die Winde undurchbohrt sind..
Ich nehme ialso auf Grund der doch ungeniigenden Be-.
schreibung der Art durch Jaccard an, da eine nahe mit. -
Chaetetes verwandte Art vorliegt. Dann muld ich aber be-



- 211 -

tonien, dab nach dem, was Jaccard diber die Pseudo-
seplen sagt, die Art nicht direkt mit Chaelefes vereinigl
werden kann, sondern -dafly die regelmiflige Stellung der
Psendosepten und deren Beschaffenheitals DornendieErrich-
tung eines Subgenwus notwendig macht. Wenn die
Untersuchung der Pseudosepten ergeben wiirde, dalk es sich
da nicht um solche, sondern um echte Septen handelt, dann
miifte die Art ginzlich von Chaefeles getrennt ‘werden.

Aus dem Urgon von Capri beschreibt De Angelis
d’'Ossat?) zweli Arten von Chaetefes, die er Chaeletes
Capri 1. wnd Chaetetes Capri 2. neant. (Von elner Be-
nenpung sah der Autor ab, da ein Vergleich mit Michelins
Kireide-Chaeteten tmméglich ist.) Bei beiden Arten fehlen
die Septa. Es scheint mir fraglich, ob das wirklich Chaetefes
sind, ob %ie micht viel besser zu Pseudochaefetes zu stellen
sird. Wenn - De Angelis d'Ossat gegen die Selb-
stindigkeit von Pseudochaeteies polemisiert, so hiitte er zu-
erst einwandfrel machweisen miissen, daf die beiden won
ithm beschriebenen Formen wirklich Angehiripe von Chaefeles
sind.

In der ilteren Literatur 2¢) wird des ofteren ein Chaetetes
triasinus Schamroth erwihnt. Dabel handelt es sich nicht
um Chaetetes, sondern um eine Dactylopora.®®) Uber die
ebenfalls aus triasischen Schichten stammenden Chaetfefes
subgpongites M, E. H. und Chaetetes Miinsters M. E. H. ist
nichts auber dein Namen bekannt.

Aus der alpinen Trias fithrt Frech?®) Chaefetes sp. —
leider ohne jede Beschreibung wnd ohne weiter auf die Sache
zuritckzukommen — an aus dem Muschelkalk, aus den
Zlambachschichten, aus dem Hauptdolomit und aus den
Késsener Schichten.

Ich erweitere lediglich’ die Darstellung von P. Vinassa
de Regny?”), wenn ich eine {bersicht iber die Familie

¥ Loc. cit., 5. 12, 13, '
Wy Schauroth, Sitzungsber. Wien. Akad. d. Wiss. Math.-naturw.
KL, 84. Bd., S. 265,
% Gtimbel, Verh. d. k. k. Geol. Reichsanst, 1867, 3. & Bitiner,
Jahrd. d. k. k. Geol, Reichsanst. zu Wien 1883, Bd. 33, S. 570,
%) Paliontographica, 37, Bd., S. 102, 104.
_ M Lec. cit,, 8. 7. 14+
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Wer Chaeletidae M. E. H. gebe. Diese charakterisiert sich
und setzl sich zusammen in folgender Weise:

Fam. Chaetetidae M. E. H.

Korallenstock massig oder jistig, aus réhrenférmigen,
niehr oder weniger feinen, bald gleichartig groBen oder un.
sleichen Zellen zusammengesetzt: wo kleinere Zellrdhren auf-
ireten, sind das junge Koralliten, Wiinde dicht, undurchbohrt,
- sich allseitig berithrend. Septen fehlen; in den ZellrGhren
dorn-, stachel- oder leistenformige Ausstiilpnngen der Zell-
winde oder Fortsiitze derselben. Boden horizontal oder fast
horizontal. Vermehrung durch Kmospung oder Teilung. Silur
s Kreide,

Subfam. Chaetetinae Vinassa
~ Korallenstock massig, aus feinen, réhrenformigen, meist
prismatischen Zellen zusamimengesetzt. Wand immer strok-
iurlos, ohne dunkle Mittellinie. Vermehrung nur durch Selbsi-
ieilung. Silur his Kreide.

Hieher gehoren folgende (lenera:

“Pranie H, E. H. Charakteristik 3. 204, Typische Art: Dania

- hurondca. M. L, H.
Fetvadivn Dana. Charakteristik 8. 203. Typische Art:
- Tetradivm minus Saff,

Chactetes Fischer, Charakteristik S 200, Typische Art:
Chatetes radions Fischer. Von den mesozoischen
Arten gehort sicher zu Chaetetes der Chaetefes Benecke:
Haug und die von mir beschriebene Ari. _

Fraglich ist es, ob fiir Chaetefes Semseyi Vin. nicht
ein Subgenus {oder gar ein ueueés Genus?) zu errichten
ist.

Sicher ist, dall Chaetetes Lugeoni Jaccard hichstens -

in die Nihe von Chaelefés zu stellen ist.

Parachaetetes Denipgerx. Charakieristik 5. 206.

Psevdochaetetes Hanu g, Charakteristik 5. 205.

Subfan. Moenticwliporinge Nich.

" Bezuglich derselben sei auf Vinassa de Regny ver-
wiesen,



Ich gebe im folgenden eine Ubersicht diher die
Arten von Chaetetes, die mir hekannt peworden sind. Voll-
stindigkeit ist in der jetzigen Zeil wohl nicht zu erreichen.

Chaetetes bohemicus Barr., aus dem Devon won
" Bshmen (G). Diese in der aiteren Literatur des ofteren an-
gefithrte Art ist in der neuen Monographie der Korallen des
bohinischen Altpalaeozoikums von Po¢ta nicht enthallen.

Chaeteles amphistoma Frech aus dem unteren Uher
devon von Ferques.?®) s kann nach Beschreibung und Ab-
bildung wohl fraglich sein, ob ein Chaefetes vorliegt; denn
die fiir dieses Genus charmkteristischen zackenartigen Hervor-
ragungen innerhalb der Kelche wurden nicht beobachtet.

Chactetes ecrinalis Frech und Chaeletes tenwisstimirg
Frech werden von Schliiter wohl mit Recht als Calame-
poren bezeichnet. Dasselbe Schicksal diirfte wohl aunch fiir
den Chaetetes tenuissimus var. minor Frech stimmen. Alle
drei sind dewonisch. .

Chaetefes strowmafoporoides Romer aus dem Devon.
{8, 202.)

Chaetetes parasiticus Kavser aus demr Devon. 29) Von
dieser Art gilt das'selbe wie von Chactetes amphistoma Freoh.

Chaetetes quadrangularis Nich®®) aus dem Devon.

Chaetetes radians Fischer ans dem Kohlenkalk. (S, 200}

Chaetetes tumidus M. E. H. aus dem Kohlenkalk, Der
zylindrische Korallenstock ist baumférmig und veriistelt sich.
In der Abbildung hei Milne Edwards nnd Haitme?'}
ist keine Septen-artige Einstiilpung der Wand zu sehen; wobl
aber fillt die bedeutende GroBenverschiedenhieit der Zellen auf.

Chaetetes septuosus ‘Fleming aus dem Kohlenkalk.
Nicholson?) hat fesigestel, dal diese Art dem Chaefefes
radians so nahe stehi, daf ihre Selbstindigkeit noch zu be-
grimden ist. Die Abbildmng des Querschnittes bei Milne
Edwards und Haime zeigt sehr schon in vielen Rohren-

™) Prech, Zeilschr, d. deutsch, geol. Ges. 1885, S. 954.
¥ In Richthofen, China, Bd, IV, S 95

) Geol. Magaz. 1874, S, 58,

M) British foss. coralls 1852, S. 159, Tafel 45, Fig. 3.

) Nicholson, Tab, cor., S, 268



— 218 —

zellen ein kurzes Pseudoseptum. [m Lingsschnitt sieht man
an mehreren Stellen die Vermehrung durchk Spaltung.®®)

Chaetetes hyperboreus Niecholson und Etheridge
aus dem Kohlenkalk:34)

Chaetetes orientalis Romanowsky aus dem Karbon
von Turkestan.3%)

Chaetetes vermiporites Romanowsky aus dem Karbon
von Turkestan.%5)

Chaetetes Fischeri Stuckenberg?®) aus dem obenen
mittelrussischen Kohlenkalk ist feinzellig.

Chaeletes mosquensis Stuckenberg) aus dem oberen
mittelrussischen Kohlenkalk ist duberst feinzellig.

Chaetetes subspongites M. E. H. 'and Chaeletes Miinsteri
M. E. H. werden von Laube?®’) aus den Cassianer Schichten
angefithrt. Er bezeichnel Calamopora spongites Miinster
als Chaetetes subspongites M. E. H. wnd Calamopora fibrosa
Minster als Chaetetes Minster: M. E. H. Auch Hau g fand
die zugehodrige Stelle bei Milne Edwards und Haime
nicht. Weder in der Monographie der Fauna von St. Cassian
von Lanbe, noch in der monographischen Bearbeitung der
Korallen von St. Cassian durch Veolz finden sich die oben
genannten Arten von Chaeletes erwidhnt. Von Calamopeie
spongites Miinster3®) und Calamopora fibrosa Goldf39)
sagt Miinster: ,Beide Arten kommen nicht nur in &dlteren
nnd neweren Schichten des Ubergangsgebirges, sondern auch
im Zechstein von Gliicksbrunn und im Muschelkalk von Italien
vor.” Ganz richtig sagt Haug0) dab diese Angaben sowie
die beigegebenen Abbildungen keinen Schlu auf die Natur
der beiden Arten gestatten.

%) British foss. coralls 1852, 5. 167, Tafel 45, Fig. 5.

#) Journ. Linn. Soc. Vol. XIIL. 1877, 8. 365,

) Romanowsky, Materialien zur Geologie des Turkestans. Peters-
burg 1890,

) Stuckenberg, Mém. d. Comité géol St. Pelershourg. Vol. Nr. 4.
1888, 8. b3, b4,

8Ty Jabrb. 4. k. k. Gleol. Reichsanst. 1864, 5. 405,

) Mitnster, Beitriige, IV. 8, 38, Tafel II, Fig. 18,

¥) GoldfuB, DPetrefacta Germaniae, XVII, 3, 4, LXIV, 9 —
’\'.1 inster, Beitrige, TV, 8, 30, Tafel II, Fig. 19.

%) Neues Jahrb. f. Min., Geol., Pal. 1883. L., 5. 174.



— 216 -

Ich miehte nur bemerken, daB die obeve erwithinte Calamo-
pore fibrosa Goldf, die devonische Monticulipora fibrosa
1et, 41) . !

~ Chaetetes Semseyi Vin. aus der Trias des Bakony.
(8, 208.)

Chaetetes gp. aus dein Muschelkalk, den Cassianer Schich-
ten,; Kossener Schichten und dem Hauptdolomit. (S. 201.)

Chaetetes Beneckei Haug aus dem Lias der Sidapen.
(8, 207.)

Chactetes Waehner: Heritsch aus dem Lias der
Siidalpen. (S. 194.)

Chaetetes Lugeoni Jaccard aus dem Gault der West
schweiz. (S. 208.)

Wahrscheinlich gehtren zu Chaefetes noch Chaeletes
pomiformis Mich.,, Chaeteles lobatus Mich,, Chaetetes ramu-
losus Mich., Chaetetes flabellum Mich., Chaeletes irregularis
Mich.,, Chaetetes Coquandi Mich., Chaetefes dimissus
White#?) Alle stammen aus der Kreide. Ebenso seien als
fraglich die beiden Fossilien aug dem’ Urgon von Capri er-
wihnt. L

Ich fiige noch die zu den Chaetetinae gehorigen Arten an:

Pseudochaetetes polyporus Hamg aus dem oberen
Malm 43}

Parachaetetes Tornguisti Deminger aus dem DBa-
thonien. )

Schlieflich fithre ich’ die mesozoischen Arten- der Monti-
enliporiden an:

Monolrypa recubariensis Haug aus dem Muschelkalk
von Recoaro.#?) ‘

Monotrypa Pethéi Papp. aus der Trias von Vaskoh®6) -
{Grenzgebiet der ladinigschen und karnischen Stufe).

*} Heritsch, Denkschrift, d. kais. Akad. d. Wiss, Wien, 94.Bd., 8. 89.
%y Haug, loe, cil,, 8 178, 179.

) Haug, loc. cit, 8. 176,

) Deninger, Neues Jahrb, f, Min,, Geol,, Pal. 1906. L, 8. 65.

%) Haug, loc. cil., 8. 172

) Foldtani K8zlny, Bd, 32, 8. 251,
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Monotrypa Béckhiana Papp. aus dem Triaskalk von
Veszprém.47}

Monof?ypa ?msuta muralis Papp. aus dem Triaskalk
von Veszprém.t8) -

Monotrypa obumbrate Vin, aus dem Triaskalk wvon
Veszprém4%) '

Heterotrypa Hornigi Vin, aus dem Triaskalk von
Veszprém.30) :

Heterotrypa (?) Bittneri Vin. aus dem Triaskalk
von Veszprém.®!)

Monotrypa Pappi Vin. aus dein Triaskalk von
Veszprém.??)

Monotrypa patera Vin., aus dem Triaskalk voo
Veszprém.5?)

Monotrypa capulus Vin. aus dem Traskalk von
Veszprém,>)

Monotrypa baconice Vin. aus dem Triaskalk von
Veszprém.55)

Monotrypa decipiens Vin. aus dem Triaskalk von
Veszprém %6)

Stenopora (2) Kochi Vin, aus dem Triaskalk von
Veszprém,37)

Monotrypa sardoa Deninger aus dem Tithon von Sar-
dinien.58) :
Monotrypa pontica Deninger auns dem Oxford der
Krim.?®)

Monotrypa multitabulala Denms.r,er aus dem Tithon
von Baunéi, %)

Monotrypa limitata Deninger aus dem Tithon wvon
Capri und Baunéi.®!)

Monotrype Favret Deninger aus dem Urgon voru
Savoyen.5?)

*y Papp, Triaskorallen, Resultate d. wiss. Erforschung d. Balaton-
sees, L. Bd. 1. Teil, Anhang: Paliontologie der Umgebung des Seces, S. 13.

‘%) Papp, Triaskorallen, ebenda, S. 1b.

) Vinassa de Regny, Neue Schwimme, Tabulaten ete.
ebenda, S. 12,

— N P. VinassadeRegny, Triaslabulaten efc., ebenda, S. 10—14.

—*) Deninger, Neues Jahrb. f Min, Geol, Pal. 1906, I
5. 6265,
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Monotrypa chaetetiformis Vetters aus dem Mesozoi-
kum von Cazza in Siiddalmatien (wahrscheinlich Tithon-
Neokom).%?)

Vermutlich sind die von Quenstedt beschriebene
Heteropora ramosa®) und die bei Zittel®) beschriebene
Heleropora pustulesa Mich. aus dem GroB-Ooith auch
Arten von Monticulipora.5%)

Ich fihre 'schliellich ncech die anderen I'amlllen an-
gehdrende tabulate Korallen des Mesozoikums an:

Pachypora triasineg Vin. aus der Trias von Veszprém.®7)

Pachypora Liczyana Vin aus der Trias von Veszprém.®®)

Pachypora dubie Vin. aus der Trias von Veszprém.®?)

- Loveenipora Vinassai (iiattini aus der Trias des
Lovten.’%)

Ubaghsia favesites Qpp. aus dem Obersenon von
Maastricht.”}

Canavaria Volscorum O pp. aus detn Tithon von Aquila.’?)

Canavaria (?) capriotica Opp. aus dem Obertithon von
Capri.™)

Es ist zu erwarten, daB mit der fortschreitenden [Er-
forschung des Mesozoikums die Zahl der tabulaten Korallen
eine erhebliche Vermehrung erfahren wird. Hoffeutlich wendet
sich in der Zukunft die Aufmerksamkeit der Forscher diesen
kleinen, unscheinbaren und oft leicht zu {ibersehenden, aber
doch mngemein interessanten Versteinerungen in hoherem Aus-
mabe zu, als dies bisher geschah.

Graz, Weihnachten 1917.

W) Velters, Denkschriften d. Kais, Akad. d. Wiss., Wien. Math.-
naturw. KL, 98, Bd., S. 206.

) Handbuch 4. Petrefaklenkunde, S. 226, Tafet 151, Fig. 72.

*) Handbuch d. Palflontologie, 1. Bd., 1, Abt., S, 611,

) Wentzel, loc. cit., 5. 497.

*) Vinassade Regny, loc. cit, S, 11

 Vinassade Regny, loc. al, S 5.

*) Ebenda, S. 6.

™ Gtattini, Rivista, italiana di paleontologia, VII1, 1902,

") Oppenheim, Zeitschr, d. Deulsch, Geol. Ges, 1899. B.226—235.

) Yon Oppenheim in d. Zeitschr. d. Deutsch. Geol. Ges, 1889
noch als Chaetetes bezeichnet.



‘Erklirung zur Tafel 1V.

Chaetetes Wiaihneri Heritsch.

Fig. 1. Stuck des angewitterten Korailenstockes in natOrlicher Gréte.

Fig. 2. Lingsschnitt mit Teilung, VergroBerung ca. 1: 15,

¥ig. 3. Langsschnitt. Vergrierung ca. 1: 16,

Fig. 4. Querschuitt mit Anfang der Teilung bei zwei Koralliten, Ver-
grdderung ca. 1:135.

Fig. 5. Querachuitt mil lebhafter Teilung. VergrBerung ea. 1:15.

Fig. 68 Querschniti mit einer fast volizogenen Teilung. VergriBerung
ca, 1:15.

Alle Querschnitte sind vou einem Schhfl gezeichmel.

Die Figuren 2—6 sind miltels Zeichenapparates am Mikroskop
gezeichnet,



Schwinner u. Heritsch, Jura der Lessinischen Berge. iaf. IV,

Lichtdruek v. Max Jaflé, Wiean

Mitfeilungen der geologischen Gesallschaft in Wien, Bd. X. 1917.
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