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A. Sitzungsberichte.
I. Versammlung am 25. Jinner 1908.

Der Vorsitzende, Prof. Uhlig, begrifit die zahlreich er-
schienenen Mitglieder und berichtet iber die Titigkeit des
Ausschusses, besonders in Hinsicht einer Einladung der
k. k. Zoologisch-botanischen Gesellschaft zur Teilnahme an den
Diskussionsabenden iiber die Reform des naturwissenschaft-
lichen Unterrichtes an den Mittelschulen.

Schriftfithrer Schaffer verliest die Namen der Stifter:
Prager Fisenindustrie-Aktien-Gesellschaft 1000 K; Karl Witt-
genstein, GroBindustrieller, 600 K ; Bergrat Max v. Gutmann
1000 K; Anton Dreher, Grofindustrieller, 500 K; Kommerzial-
rat Isidor Weinberger 500 K; Montanwerke vorm. Dr. Stark
500 K; Grube Habsburg 500 K.

Als lebenslingliches Mitglied ist die Konigshofer Zement-
werke-Aktien-Gesellschafl mit einem Beitrage von 300 K bei-
getreten.,

Als ordentliche Mitglieder sind vom Ausschusse aufgenom-
men worden :

Sektionsgeologe Dr. Otto Ampferer, Wien; Ingenieur
Ferdinand Backhaus, k. k. Oberbergverwalter, Wien; Uni-
versititsprofessor Dr. Friedrich Becke, Wien; Prof. A. Belar,
Direktor der Erdbebenwarte, Laibach; stud. phil. Walter Ber-
-noulli, Wien; Universititsprofessor Friedrich M. Berwerth,
Direktor am k. k. Naturhistorischen Hofrmuseum, Wien; Uni-
versititsprofessor Dr. Josef Blaas, Innsbruck; Dr. Friedrich
Blaschke, Volontir am k. k. Naturhistorischen Hofmuseum,
Wien; Dr. Richard Canaval, k. k. Berghauptmann und Hof-
rat, Klagenfurt; Dr. Moritz Caspaar, Generalsekretir der
Oesterr. alpinen Montangesellschaft, Wien; Gymnasialprofessor
Franz Dénes, L6cse (Ungarn); Universititsprofessor C. Doel-
ter, Wien; Universititsprofessor Dr. Emil v. Habdank-Duni-
ko WS ki, Lemberg; Fachlehrer E. Ebenfiithrer, Baden
(Niederssterreich); Dr. Hermann EiBler, Wien: Hofrai Pro-
fessor Adolf Friedrich, Wien; Berginspektor Anton Fries er,
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Unterreichenau (Bohmen); Universititsprofessor Dr. Anton
Fritsch, Prag; Eberhard Fugger, k. k. Professor i. R., Salz-
burg; Dr. Gustav Gotzinger, Universititsassistent, PreBbaum
bei Wien; Bergingenieur Dr. B. Granigg, Idria; stud. jur.
et phil. Otto- Haas, Wien; Dr. Wilhelm Hammer, Adjunkt
der k. k. Geologischen Reichsanstalt, Wien; Anton Hand-
lirsch, Kustos am k. k. Naturhistorischen Hofmuseum, Wien;
Dr. Franz Heritsch, Graz; Universititsprofessor Dr. V. Hil-
ber, Graz; Hofrat Hans Hoefer, Professor an der Montanisti-
schen Hochschule, Leoben; Universititsprofessor Dr. Rudolf
Hoernes, Graz; Adolf Hofmann, Professor an der Mon-
tanistischen Hochschule, Pfibram; Dr. Karl Holdhaus, Assi-
stent am k. k. Naturhistorischen Hofmuseum, Wien; Ministerial-
rat Emil Homann, Wien; Ingenieur Alexander Iwan, Wien;
Dr. Jaroslav J. Jahn, Professor an der bohmischen Technischen
Hochschule, Briinn ; Zdengk Jaro§, Universititsassistent, Prag;
Dr. med. Alexander Jehle, stidtischer Arzt, Wien; Dr. Karl
Jittner, k. k. Supplent, Wien; Dr. Friedrich Katzer, Landes-
geologe, Sarajevo; Oberbergkommissir Dr. Rudolf Klo 8, Wien;
Dr. Leopold Kober, Pfaffstitten bei Wien; Universititsprofes-
sor Dr. Anton Koch, Budapest; Dr. Rudolf Kéchlin, Kustos
am k. k. Naturhistorischen Hofmuseum, Wien; Paul Koronie-
wicz, Assistent am Polytechnischen Institute, Warschau;
Priv.-Doz. Dr. Franz KofBmat, Adjunkt der k. k. Geologischen
Reichsanstalt, Wien; Johann Krahuletz, Kustos des Mu-
seums, Eggenburg (Niederssterreich); Hugo Lanner, Real-
schulprofessor, Wien; Universitifsprofessor R. v. Lenden-
feld, Prag; Universitiitsprofessor Ferdinand Lodwl, Czerno-
witz; Dr. Walery R. v. Lozinski, Amanuensis der k. k. Uni-
versitiatsbibliothek, Lemberg; Dr. Roman Lucerna, Realschul-
professor, Briinn; stud. phil. Hans Mohr, Wr.-Neustadt;
Dr. med. Karl Miiller, Primararzt, Wien; Jul. Niedzwiedzki,
Professor an der Technischen Hochschule, Lemberg; Dr. Franz
Baron Nopcsa, Szacsal (Ungarn); Dr. Hugo Obermaier,
Wien; Dr. Johann Obermann, Gymnasialprofessor i. R.,
Wien ; Dr. Josef Oppenheimer, Wien; Dr. W. Petrascheck,
Adjunkt der k. k. Geologischen Reichsanstalt, Wien; Rudolf
Pfeiffer v. Inberg, k. k. Berghauptmann a. D., Wien; Uni-
versititsprofessor Dr. Philipp Podéta, Prag; Lyvzealprofessor
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Jon Popescu-Voitesti, Wien; Hofrat Franz Poech, Wien;
Cyrill R. v. Purkyné, Professor an der bihmischen Techni-
schen Hochschule, Prag; Bergingenieur Ludwig St. Rainer,
Wien; Dr. Karl A. Redlich, a. o. Professor an der Mon-
tanistischen Hochschule, Leoben; Universititsprofessor Dr.
Eduard Rever, Wien; Ingenieur. Paul Rosenberg, Wien;
Dr. Stephan Rudnickyj, k. k. Professor, Lemberg; Ober-
bergrat Anton Riicker, Wien; Dr. Franz Ryba, 0. 6. Professor
an der Montanistischen Hochschule, P¥ibram; Dr. A. Rzehak,
Professor an der deutschen Technischen Hochschule, Briinn;
Oberbergrat Julius Sauer, Wien; Dr. Franz Schafarzik,
Professor am kgl. ungarischen Josephs-Polytechnikum, Buda-
pest; Dr. Ferdinand Schifiler, Arzt, Schwechat bei Wien;
Dr. Karl Schwippel, Gymnasialdirektor a. D, k. k. Schulrat,
Wien; Dr. Fritz Seemann, Leitmeritz; Universititsprofessor
Dr. Robert Sieger, Graz; Alois Sigmund, Gymnasial-
professor, Wien; Chefredakteur Arnold Silberstein, Buda-
pest; Dr. Albrecht Spitz, Wien; Albert Stummer, Assistent
des k. k. Ackerhauministeriuzns, Wien; Eduard Suef, Uni-
versititsprofessor i. R., Prisident der kaiserlichen Akademie
der Wissenschaften, Wien; Dr. Hermapn Tertsch, Realschul-
professor, Wien; Dr. Alfred Till, Assistent an der Hochschule
fir Bodenkultur, Wien; Dr. Friedrich Trauth, Wien; Dr. Oskar
R. v. Troll, Praktikant an der Universititsbibliothek, Wien;
Hofrat Gustav v. Tschermak, Universititsprofessor i. R,
Wien; Dr. Hermann Vetters, Universitiisassistent, Wien;
Heinrich Vieltorf, Realschulprofessor, Wien; Dr. Lukas
Waagen, Adjunkt der k. k. Geologischen Reichsanstalt, Wien ;
Dr. Ferdinand Wachter, Kustosadjunkt am k. k. Natur-
higtorischen Hofmuseum, Wien; Universitdtsprofessor Dr.
Richard R. v. Wettstein, Wien; Johann Wilschowitz,
k. k. Supplent, Wien; Dr. Kazimierz W éjc¢ik, Universitits-
assistent, Krakau; J. V. Zelizko, Assistent der k. k. Geologi-
schen Reichsanstalt, Wien; Universititsprofessor Dr. Rudolf
Zuber, Lemberg,

Als auBerordentliche Mitglieder wurden aufgenommen :

Dr. Walther Schmidt, Leoben; Frl. Marianne Moller,
stud. phil., Wien; Frl. Martha Furlani, stud. phil, Wien;
stud. phil. Raimund Folgner, Wien.
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Der Vorsitzende legt neue Erscheinungen der Literatur
vor. Sodann hilt Prof. F. E. Suef einen Vortrag: Ueber die
Lagerungsverhdltnisse im Steinkohlengebiete von
Rossitz in Madhren.

,,Die Steinkohlenfléze von Rossitz liegen in einem 150 km
langen Streifen von Rotliegendbildungen, der in einer langen,
bogenfoérmigen Grabenversenkung von Senftenberg in Béhmen
iiber Mahrisch-Tritbau, Boskowitz und Rossitz nach Mahrisch-
Kromau zieht und in neuerer Zeit mit dem Namen der Bosko-
witzer Furche bezeichnet wird. Die Sedimente gehOren zum
oberen Karbon und zur Permformation und sind ebenso wie die
gleichaltrigen Bildungen, welche die Steinkohlenfléze in den
inneren Teilendes bohmischen Massives umschlieBen, und ebenso
wie jene des franzdsischen Zentralplateaus als Ablagerungen des
festen Landes zu betrachten. Ueberhaupt kénnen wir, sowohl
was die Natur der Sedimente betrifft als auch in bezug auf
die Lagerungsverhiltnisse zahlreiche Analogien zwischen den
permischen und oberkarbonen Sedimenten der béhmischen
Masse und jenen des franzosischen Zentralplateaus nachweisen.
Beide wurden in den Vertiefungen einer unebenen Landober-
fliche abgesetzt und die gegenwirtigen Reste sind zumeist nur
die tiefergelegenen, an Briichen versenkten Teile einer urspriing-
lich weitverbreiteten Ablagerung. Allenthalben sehen wirebenso
in Frankreich wie in Bdhmen an der Basis der einzelnen
Karbonbecken michtige Gerslimassen und Konglomerate, deren
Triimmer stets dem unmittelbar benachbarten Grundgebirge
entstammen. Gegen oben nehmen die Gertlle an Grofie ab,
es schalten sich erst grébere, dann feinkérnigere Sandstein-
binke ein und ein allmihlicher Uebergang fiihrt zu dem tausend-
fachen Wechsel von schieferigen Sandsteinen und diinnblitte-
rigen Tonschiefern, welche die bezeichnenden Vertreter der
michtigen Wistenbildungen des Rotliegenden darstellen und
in denen Lagen von kleineren Geréllen in der Regel nur selten
anzutreffen sind. Wo Floze vorhanden sind, liegen sie zumeist
nahe der Bagsis des Schichtkomplexes.

So sind auch die Floze von Rossitz wohl urspriinglich
in einer Vertiefung oder Mulde der Landoberfliche abgesetzt
worden, die gegenwirtigen Lagerungsverhiltnisse aber, die
Schichtneigungen ebenso wie die gegenwiriige Umgrenzung
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des Gebietes, werden nicht durch die Gestalt und Umgrenzung
def urspriinglichen Mulde bestimmt, sondern durch spétere
tektonische Bewegungen.

In seiner steil geneigten Anlagerung am Ostrande des

siidbohmischen Grundgebirges erinnert das Vorkommen an die
gleichen Lagerungsverhélinisse des flozfiihrenden Oberkarbons
und Perms von Erbendorf in Bavern, am Westrande des
gleichen Massives, oder an die Schollen von Karbon und Perm
der Umgebung von Brive, welche in Staffelbriichen am sid-
westlichen Rande des zentralfranzosischen Grundgebirges ab-
gesunken sind, noch mehr aber an die in Reihen angeordneten
oberkarbonischen Schollen im Innern des franzosischen Zentral-
plateaus, welche langen, bogenformigen oder geradlinigen
Grabensenkungen entsprechen und von den franzdésischen Geo-
logen als ,;Kohlenkanile“ (chenaux houillers) bezeichnet
werden. ‘
Was die Einzelheiten der Schichtfolge im Rossitzer Ge-
biete betrifft, so kann man in den grobblockigen Konglome-
raten an der Basis der Ablagerung zweierlei Zonen mit ver-
schiedener Herkunft des Materiales unterscheiden. Im Osten
und im Siden des Grabens bestehen die Triimmer der Kon-
glomerate ausschlieBlich aus sudetischen Gesteinen, und zwar
zumeist aus Triummern von Kulmgrauwacke, seltener sind
Blécke von Devonkalk. Die Konglomerate des Westrandes sind
fast ausschlieBlich aus Gerollen des unmittelbar benachbarten
Grundgebirges zusammengesetzt. Kleinere Kulmgerolle ireten
hier nur vereinzelt auf. Die letztere Entwicklung wird als das
Balinkakonglomerat, die erste als das Rokytnakonglomerat be-
zeichnet.

Beide Ausbildungen vermengen sich in gewissen Zonen
in der Mitte des Grabens und greifen mit einzelnen Schichten
fingerformig ineinander, wie besonders an mehreren Punkten
im Iglawatale. Das Rokytnakonglomerat schwillt im Stiden
zu Michtigkeiten von mehr als 200 m an und mag vielleicht
auch noch einzelne Teile der héheren Horizonte des West-
randes, vielleicht auch Teile des Flozhorizontes vertreten.

Ueber den Balinkakonglomeraten am Westrande des
Grabens folgen zuniichst als Einschaltungen, dann in mich-
tigeren Binken grobe, oft feldspatreiche Sandsteine und dann
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die drei Kohlenfloze, durch wechselnd michtige Zwischenmittel
in Form von roten oder grauen Sandsteinen mit zahlreichen
Einlagerungen von diinnblitterigem Schieferton, voneinander
getrennt.

Man unterscheidet von oben nach unten drei Floze:
Das erste oder Hauptfloz, das schwiichere zweite und das nicht
mehr abbauwiirdige drifte F16z. Die Méchtigkeit des Liegenden
und der tauben Mittel zwischen den Flézen, ebenso wie die
Michtigkeiten der Floze selbst, schwellen vom Norden her
~aus der Gegend von Segen Gottes immer mehr an bis in die
Nihe des Franziska-Schachtes bei Padochau und nehmen von
dort an wieder ab. So ist das erste oder Hauptflsz bei Okrouhlik
im Norden 3/, bis 1 m stark, bei Babitz und Zbeschau ca. 4 m
und bei Padochau sogar 6 m michtig. Von hier an noch
weiter stidwirts nimmt es wieder ab, so dafl seine Michtigkeit
im ehemaligen Maria-Stollen bei Oslawan bereits auf 3 bis 4 m
gesunken ist und nach alten Angaben war es in den auf-
gelassenen Werken der Konkordia-Schurfgesellschaft bei Neu-
dorf nur Y2 bis 1 m stark.

Auch die tauben Mittel zwischen dem ersten und zweiten
Fl6z sind am miéchtigsten beim Franziska-Schachte und be-
tragen hier 190 m, weiter im Norden beim Simson-Schachte
60 m, bei Babitz ca. 40 m und bei Okrouhlik nur mehr 30 m.
So wie die ersten Floze verhalten sich auch die beiden Liegend-
floze; beide besitzen ihre grofite Michtigkeit bei Zbeschau;
das dritte Floz ist nérdlich von Babitz iiberhaupt nicht mehr
bekannt.

Diese Verhiltnisse deuten darauf hin, daf die Mulden-
mitte des nun steil nach Osten aufgeschleppten und nur teil-
weise erhaltenen Kohlenbeckens beildufig in der Gegend des
Franziska-Schachtes bei Padochau gelegen war.

UnregelmiBigkeiten anderer Art zeigt die Méchtigkeit des
Liegenden unter dem dritten Floze. Die Michtigkeit der Basis-
konglomerate nimmt iiberhaupt gegen Norden immer mehr ab
und der Flozausbil riickt im groBen ganzen immer mehr an
die Grundgebirgsgrenze heran. Bei Oslawan betriagt die Mich-
tigkeit des Liegenden vom Grundgebirge bis zum dritten Floz
ca. 90 m; nordlich von Segen Gottes ndhert sich aber der
Ausbill des ersten Flozes sehr rasch der Gneisgrenze.
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Die Ursache dieser Schwankungen mag zum Teil durch
die urspriinglichen Unebenheiten der Gneisoberfliche begriindet
gein, aber es ist auflerdem sehr fraglich, ob an der steilen
Flexur das Liegende iiberall in der vollen Michtigkeit erhalten
geblieben ist und die rasche Anniherung des Flozes an den
Gneis nordlich von Segen Gottes scheint nicht durch Ab-
nahme der Michtigkeit des Liegenden, sondern durch steile
oder geneigte Verwerfungen hervorgerufen zu werden, welche
das Schichtstreichen spitzwinklig durchschneiden.

Die wesentlichen Ziige im Bau des Grabens zwischen
Rossitz und Mihrisch-Kromau sind die folgenden: Den Ost-
rand bildet ein gewaltiger, langer und geradliniger Bruch, der
im geologischen Kartenbilde in der geradlinigen Grenze
zwischen den Sedimenten des Grabens und den Graniten und
Dioriten der Briinner Intrusivmasse sehr auffallend hervortritt.
Er ist besonders deutlich aufgeschlossen im Schwarzawatale
bei Eichhorn, im Graben bei NeBlowitz und an der Rokytna
bei Budkowitz.

Am Westrande des Grabens sind die Fléze an einer
steilen Flexur in einem Winkel von 30 bis 40° bei Zbeschau
sogar in einem Winkel von 60 bis 80° emporgeschleppt. Stellen-
weise geht die Flexur unzweifelhaft in steile Verwerfungen
tiber, wie an der Grenze gegen den Glimmerschiefer am Padoch-
auer Bache und im Balinkatale und ebenso siidlich der Iglawa
bis in die Nihe von Mihrisch-Kromau.

Zum Teile infolge zahlreicher kleinerer Querstdrungen,
zum Teile infolge der Abnahme der Michtigkeit des Liegenden
der Floze gegen Norden, verliuft die Westgrenze der Furche
viel unregelmiBiger als der Bruchrand im Osten, insbesondere
nordlich von Segen Gottes springt sie auffallend gegen Osten
vor und n#hert sich rasch dem Flozausbisse.

Obertags sieht man, daB das Fallen in den Rotliegend-
schichten im Hangenden der Fléze von Westen nach Osten
allméhlich abnimmt, so da8 die hochsten Rotliegendschichten
unweit des Ostrandes der Furche nur mehr mit 20°, manchmal
auch nur mit 10° gegen Osten fallen. Es ergibt sich das Lage-
rungsbild einer halben Mulde und man kann erwarten, daB
auch die Floze in groBerer Tiefe eine flachere Lagerung an-
nehmén werden. Bis jetzt ist allerdings in den tiefsten Schichten
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(500 bis 600 m) eine Abnahme des Neigungswinkels noch
nicht beobachtet worden.

Die Schichten steigen aber an der Ostseite des Grabens
nicht wieder empor. Die Osthilfte der Mulde ist durch eine
steile innere Verwerfung abgeschnitten und in einem schmalen
Saume am Ostrande des Grabens kommen die Liegendkonglo-
merate in Verbindung mit Schollen von Devonkalk und Kulm
(bei Eichhorn und Hosdetz) nochmals an die Oberfliche. Siid-
lich von NeBlowitz riickt diese innere Lingsverwerfung immer
mehr westwirts gegen die Mitte des Grabens, so daf der #stliche
Randstreifen der Liegendkonglomerate immer breiter wird.
Immer unregelmiBiger werden die Lagerungsverhiltnisse an
der Iglawa und noch weiter gegen Siiden. Der Sedimentstreifen,
der den Graben fiillt, hebt sich immer mehr heraus. Wihrend
im: Norden die Sandsteine und Schiefer des Rotliegenden die
herrschenden Gesteine im Graben sind, gewinnen im Siiden
die Konglomerate des Liegenden immer grofiere Verbreitung
und nehmen am Siidende bei Kromau und Rakschitz die ganze
Breite des Grabens ein. Es ergibt sich daraus, dafl im Siiden
der Iglawa keine Fléze mehr zu erwarten sind. Im Osten
ist die Mulde zur Hilfte durch die erwihnte innere Verwerfung
abgeschnitten; es sind hier nur mehr die Liegendschichten
erhalten und es wére in diesen ein Schiirfen nach den Flézen
vergeblich.

Im Norden von Segen Gottes bei Okrouhlik schneidet
die Gneisgrenze spitzwinkelig das Streichen der Schichten, so
dafi die Flozausbisse der Reihe nach an der Gmneisgrenze ab-
schneiden und von der Oberfliche verschwinden. Es hingt das
mit dem allméhlichen Hinabtauchen des Sedimentstreifens nach
Norden zusammen und es wire wohl moglich, dafl das an der
Oberfliche nicht mehr sichtbare Hauptfloz in der Tiefe jenseifs
der Querverwerfung bei Okrouhlik noch eine Strecke weit fort-
streicht. Da aber die Michtigkeit der Zwischenmittel und auch
die Flozmichtigkeit nordlich von Segen Gottes immer mehr
abnehmen, muf} die Befiirchtung bestehen bleiben, dal man
sich in dieser Richtung bereits dem Ende der urspriinglichen
Kohlenablagerung ndhert und das Fléz nordwirts sich noch
mehr verschmilern und spitervielleicht ganz auskeilen werde. )

*) Niheres siehe Jahrb. k. k. Geol. Reichsanst. Bd. b7, 1907, S. 793,
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Oberbergrat Riicker kniipft an diesen Vortrag den Hin-
weis, dafl hier die praktischen Erfahrungen die thetoretisohen
Schltisse bestitigt haben.

Hierauf spricht Prof. V. Uhlig tiber den Bau der kar-
pathischen Sandsteinzone und deren Beziehungen zum Ostrauer
Karbongebiete. Der Vortrag ist unter ,,Vortrige und eingesen-
dete Mitteilungen‘ abgedruckt.

Bei Beginn der darauffolgenden Diskussion stellt
C. Diener den Antrag, diese wegen der vorgeriickten Stunde
zu verschieben. Dieser Anfrag wird angenommen und die
Sitzung geschlossen.

II. Versammlung am 8 Februar 1908.

Der Vorsitzende, Prof. V. Uhlig, begriufit die zahlreich
erschienenen Mitglieder.

Schriftfithrer Schaffer verliest die neueingetretenen
Stifter und Mitglieder: Qesterreichische Alpine-Montangesell-
- schaft 1000 K ; Nordbohmische Kohlenwerksgesellschaft in Briix
800 K; Veitscher Magnesitwerke - Aktiengesellschaft 1000 K;
Brirxer Kohlenberghau - Gesellschaft 1000 K.

Alsordentliche Mitglieder sind vom Ausschusse auf-
genommen worden :

, Dr. Sava Athanasiu, Geologe am Institut geologic al
Romaéniei, Bukarest; Bergrat Franz Bartonec, Freiheitsau;
Ottokar Freiherr v. Buschmann, k. k. Ministerialrat i. R.,
Wien; Ingenieur Mathei M. Draghicénu, Campulung (Ru
ménien); Carl Fitz, Professor an der Landes - Berg- und Hiitten-
schule, L.eoben; Robert Frankl, Wien; Dr. Wilhelm v. Fried-
berg, Professor des 1IV. Gymnasiums, Lemberg; Oberbergrat
Leop. Koberz, Wien; Oberbergkommissidr Dr.A.Mevyer, Wien;
Universititsprofessor Ludovic Mrazek, Bukarest; Bergrat
Julius Noth, Barwinek; Fachlehrer Raimund Peter, Wien;
Dr. Valerius Popovici-Hatzeg, Vizedirektor der ruménischen
Geologischen Reichsanstalt, Bukarest; Universititsprofesson
Dr. S. Radovanovi¢, Belgrad; Dr. Max Reinhard, Uni-
versititsassistent, Bukarest; stud. phil. M. Sallopek, Wien;
Universititsprofessor Gregoriu Stefanescu, Bukarest; Uni-
versititsprofessor Dr. Julius v. Szadeczky, Kolozsvar; Uni-
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versititsprofessor Dr. Ladislaus Szajnocha, Krakau; Karl
Unger, Prokurist, Wien; Universititsprofessor Dr. Karl Vrba,
k. k. Hofrat, Prag.

Als auBerordentliche Mitglieder: stud. phil. Rudolf
Noth, Wien; Dr. Michael Stark, Wien; stud. phil. Rein-
hold, Wien; stud. phil, Heinrich Karny, Wien; Frl. Dr. Hilda
Gerhart, Wien.

Der Vorsitzende legt die neuerschienene Literatur vor
und teilt mit, daf die nachstehend abgedruckte Mitteilung des
Herrn Franz Bach aus Graz iber Mastodonreste aus
Steiermark, I. Die Mastodonreste von Obertiefen-
bach bei Fehring, eingelaufen ist.

,,Vorgreifend einer groBeren Arbeit iiber einige bemerkens-
werte Funde von Mastodon. in Steiermark, mdchte ich kurz
iiber einige Reste berichten, welche im Jahre 1884 bei Ober-
tiefenbach, nordlich von Fehring, in einer Schottergrube auf-
gefunden wurden. Es handelt sich um ein Schidelfragment, in
dem jederseits noch die beiden letzten Molaren erhalten sind
und der linke, an seiner Spitze leider abgebrochene Stofizahn
noch in seiner Alveole steckt. Demselben Tiere gehoren noch
17 Wirbel an, u. zw. fiinf Halswirbel, darunter Atlas und Epi-
stropheus, elf Riickenwirbel und ein sehr fragmentirer Schwanz-
wirbel. Sdmitliche Reste befinden sich in der Sammlung des
geologischen Institutes an -der k. k. Universitit in Graz.

Von den Schidelknochen ist wenig zu sagen, da simt-
liche Fortsidtze weggebrochen und die beiden Schidelhilften
noch dazu gegeneinander verschoben sind, so dafl eine genaue
Beschreibung der Lage und Form der einzelnen Knochen un-
moglich ist. Der linke, im Querschnitt ovale StoBzahn ist auf
eine Linge von 68 cm erhalten und steckt, wie schon erwihnt,
noch in seiner Alveole. Neben einer allgemeinen schwachen
Kanellierung zeigt seine Oberfliche noch vier grofere, stirker
vertiefte Rinnen, von denen die nach innen und oben zu
gelegene am deutlichsten ausgeprigt erscheint. Ein Schmelz-
band fehlt ginzlich. Rechts ist nur mehr die Alveole ohne
irgendwelche Spur von Zahnsubstanz zu sehen.

Die beiden vorletzten Backenzihne sind sehr stark ab-
gekaut, der rechte iibrigens noch durch Abbruch seiner post-
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triten Jochhilften beschidigt. Jeder ist aus drei Querjochen und
einem sehr stark entwickelten Talon zusammengesetzt. Die
beiden wenig abgeniitzten letzten Molaren weisen vier Joche
und einen ebenfalls starken Talon auf. Die Ausbildung der
Sperrhocker in den Télern erinnert an die Verhilfnisse bei
Mastodon longirostris, anderseits durch das Auftreten stark
differenzierter Hiigel an den inneren Talmiindungen an Mastodon
pyrenaicus Gaudry, Quelques remarques sur les Mastodontes. . . .
.., Mém. de la Soc. Geol. de France, Paléontologie, Mém. Nr. 8,
Taf. 2, Fig. 5). Die iiberaus starke Entwicklung des Talons
am vorletzten Backenzahn, der einem Joch an GrofSe nicht nach-
steht, 148t die Annahme gerechtfertigt erscheinen, daf wir es
mit einem der zahlreichen Bindeglieder zwischen den trilopho-
donten wund. tetralophodonten Mastodonarten zu tun- haben.
Interessant ist der Grad der Abkauung an den beiden Zihnen.
Die vorletzten sind so stark abgeniitzt, daf die pritrite Seite
der einzelnen Joche bis zur Basis der Zahnkrone erniedrigt ist.
Die beiden Ms; dagegen weisen eine so geringe Kaufldche auf,
daBl man annehmen mubB, sie seien erst seit kurzer Zeit in Tatig-
keit, wihrend die beiden M, jedenfalls schon nahe daran waren,
ginzlich aus dem Kiefer entfernt zu werden. Es hitte dann
nach kurzer Zeit nur jederseits ein Zahn (der letzte) das Kau-
geschift besorgt, ein Verhalten, wie wir es nach"Vacek?!) nur
bei der geologisch jiingsten Form, dem Mastodon arvernensis,
antreffen.

Was nun die Bestimmung des Restes anbelangt, so ist
gewil; daB er zu keiner der bis jetzt bekannten Formen aus
der Gruppe der Bunolophodonten direkt zu stellen ist. Wir
haben es jedenfalls mit einer Zwischenform zu tun. Am niichsten
stand das Tier dem Mastodon Ilongirostris, mit dem es
die Entwicklung der Sperrhicker gemein hat; es leitet aber,
von dieser Form durch die geringe Jochzahl abweichend, zu
Mastodon angustidens iiber. Die oben angegebene Behauptung
Vaceks verleitete mich weiters zu dem sonderbaren Schlusse,
daB das Tier auch Anklinge an Mastodon arvernensis aufweise.
Bestirkt wurde ich dabei noch durch die Wahrnehmung, dafl der

) Vacek, M, Ueber osterreichische Mastodonten. Abhandl. k. k. Geol.
Reichsanstalt. 7. Bd., H. 4, S. 40.
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vordere Wurzelkomplex der beiden My schon zum grofiten Teile
resorbiert, die Zihne somit dem Ausfallen nahe waren. Erst
spater wurde ich meines Irrtums gewahr, denn ein grofler Unter-
kiefer von Mastodon angustidens wies ebenfalls nur mehr zwei
Zihne auf, trotzdem wir nach Vacek drei erwarten sollien.
Biedermann?) berichtet iiber einen #dhnlichen Rest, ja bei
diesem Oberkiefer waren auch die beiden vorletzten Molare
schon zum Ausfallen reif. Vaceks Ausfithrungen iiber die Zahl
der bei ausgewachsenen Tieren in jedem Kiefer vorhandenen
Zahne kénnen also keinen Anspruch auf allgemeine Berechfigung
machen, da diese vom Aler des Tieres abhingt, indem bei
besonders langlebigen Tieren der erste echte Molar, ja moglicher-
weise auch der zweite aus dem Kiefer entfernt wird.

Bei der geringen Zahl der bis jetzt bekannten und sicher
bestimmbaren Mastodonwirbel ist der reiche Fund solcher
doppelt erfreulich. Auf die genaue Beschreibung der einzelnen
Stiicke muB ich an dieser Stelle verzichten und auf die aus-
fithrlichere Arbeit verweisen. Leider stand mir fast gar kein
Vergleichsmaterial zur Verfiigung; es beschrinkt sich auf einen
Atlas von Mastodon turicensis und einen Epistropheus von
Mastodon longirostris. Die Verschiedenheiten in der Ausbildung
dieser Stiicke und der des Obertiefenbacher Exemplares sind
gar nicht unbedeutend.*

In der hierauf folgenden Diskussion iiber den Vortrag
Uhligs iber die karpathische Sandsteinzone, ergreift W. Ple-
trascheck das Wort zu lingeren Ausfithrungen, die unter,,Vor-
trige und eingesendete Mitteilungen* abgedruckt sind. Uhlig
kniipft an die Ausfithrungen Petraschecks einige Worte, die
ebenfalls weiter unten wiedergegeben sind.

Hierauf hilt Prof. C. Diener seinen Vortrag iiber die
Fauna der unteren Trias des Himalaya, unter Vorlegung zahl-
reicher Fossilien.

Uhlig verweist mit einigen Bemerkungen auf die Wichtig-
keit dieser Fauna.

Sodann folgt der Vortrag von Dr. Franz Baron Nopcsa
iber die Geologie von Nordalbanien, an welchen ankniipfend

Y Biedermann, Petrefakten aus der Umgebung von Winterthur,
H. IV
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Prof, v. Arthaber die Fauna der unteren Trias dieses Gebietes
nach Nopcsas Aufsammlungen bespricht. F. v. Nopcsas
und G. v. Arthabers Ausfithrungen erscheinen in der zweiten
Abteilung wiedergegeben.

In die sich daran ankniipfende Diskussion greifen
C. Diener und v. Nopcsa ein. Sodann wird die Sitzung
geschlossen.

III. Versammlung am 22. Februar 1908.

Der Vorsitzende begriiit die Erschienenen und legt neue
Literatur vor,

Schriftfiihrer Schaffer teilt die Listé der neuen Mit-
glieder mit. "

Als Stifter ist der Gegellschaft das Bankhaus S. M. von
Rothschild mit dem Betrage von 1000 K beigetreten.

Der Ausschuf hat aufgenommen: als lebenslingliches
Mitglied : Herrn Dr. August Fillunger, k. k. Bergrat und
Zentraldirektor, Mihrisch - Ostrau.

Als ordentliche Mitglieder: Dr. Karl Absolon,
Privatdozent und Kustos am méhrischen Landesmuseum,
Briinn; Dr. Dim. J. Antula, Staatsgeologe, Belgrad; Dr.
Heinrich Beck, Praktikant der k. k. Geologischen Reichsanstalt,
Wien; Universititsprofessor Dr. Eduard Briickner, Wien;
Frau Mietze Diener, Wien; Cand. geol. Giinther Dyhren-
furth, Breslau; Dr. Karl Frauscher, Gymnasialprofessor,
Klagenfurt; Dr. Hans M. Fuchs, Badearzt, Voslau; Josef Gry-
bowski, Privatdozent an der Universitit Krakau; Dr. Norbert
Krebs, Gymnasialprofessor, Wien; Hofrat Dr. Ernst Ludwig,
Universititsprofessor, Mitglied des Herrenhauses, Wien ; Doktor
Béla Mauritz, Wien; Dr. Karl A. Penecke, auflerordent-
licher offentlicher Universitidtsprofessor, Graz; stud. phil.
Julius v. Pia, Wien; Dr. Mauriz Remes§, Arz{, Olmiitz; Pater
Stephan Richarz, Modling; Dr. Joan Simionescu, Universi-
tiatsprofessor, Jassy; Dr. Thaddius Wiéniowski, Gymnasial-
professor, Lemberg.

Hierauf hilt Prof. Hans Benndorf (Graz) seinen Vortrag
iber Physikalische Erdbebenforschung. Der Vor-



— 26 —

sitzende spricht dem Vortragenden den Dank fiir seine lehr-
reichen Ausfihrungen aus.

Sodann spricht P. Stephan Richarz iiber die Geologie
der Kleinen Karpathen, des Leithagebirges und des
Wechsels:

,,Die letzten eingehenden Untersuchungen im kristallini-
schen Teile der Kleinen Karpathen wurden durch v. Andrian
ausgefiihrt, zu Anfang der Sechzigerjahre, also zu einer Zeit, in
der die petrographischen Methoden noch sehr primitiv waren.
Eine neue Bearbeitung mit den Hilfsmitteln der modernen Petro-
graphie schien also dringend geboten. Die Resultate dieser
Arbeit sind im Jahrbuche der k. k. Geologischen Reichsanstalt
(1908, Bd, 58, S. 1—48) niedergelegt. Hier sollen sie in ver-
kiirzter Form wiedergegeben werden.

Die Hauptmasse der stidlichen Kleinen Karpathen besteht
aus Granit. Es ist ein Zweiglimmergranit mit vorherrschen-
dem Biotit. Der Natronkalkfeldspat, ein Oligoklas mit 20%
An ist meist ziemlich stark serizitisiert, am Quarz sind stets
Druckphinomene zu beobachten. Der Biotit ist bei stirker
zersetzten Varietiten griin gefirbt oder ganz ausgebleicht, wobei
die Doppelbrechung schwicher wird, aber noch hoch iiber der
des Chlorites steht, und Klinozoisit und Epidot ausgeschie-
den werden.

Die Struktur des Granites ist richtungslos koérnig,
doch sind schiefrige Partien nicht selten. Nach v. An-
drian ,haben wir ein Granitmassiv vor uns, dessen beide
Rinder von schiefrigen Bildungen eingefaBt sind, in dessen
Innern jedoch ebenfalls viele kleinere schiefrige Partien
stecken. Eine solche Einfassung von schiefrigen Bildungen
146t sich nun doch in zusammenhidngender Form nicht nach-
weisen; es finden sich vielmehr die ,,Granitgneise' regel-
los im Granitmassiv verteilt. Eine andere Behauptung v. An-
drians bestitigte aber die mikroskopische Untersuchung, daf
ndmlich ,,Granit und Granitgneis absolut dieselben Ge-
steine sind, nur daf durch parallele Anordnung des Glimmers
eine mehr oder weniger deufliche Schieferung eintrat. Fest-
zustellen, wie diese Schieferung zustande kam, war der mikro-
skopischen Untersuchung vorbehalten. Es ergab sich dabe,
dafl die Gneise nichts anderes sind als die Zertrimme-
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rungs- und Zersetzungsprodukte der Granite. Mit an-
deren Worten: Aus den Graniten sind Gneise geworden durch
Zertrimmerung der Bestandteile, durch Serizitisierung der Feld-
spate und durch lagenférmige Anordnung dieser neu-
gebildeten Serizite. Am deutlichsten sieht man die Ueber-
ginge von Granit zam Gneis im Donauprofil bei Theben. Aus
den richtungslos koérnigen Graniten der grofien Stein-
briiche kommt man stromaufwirts in schiefrige Bildungen.
Die Schieferung ist verschieden vollkommen. Noch deutlich
kérnige Partien mitkaum angedeuteter Parallelstruk-
tur wechseln mit durchaus schiefrigen, bei welchen man
keinen Granit mehr vermuten wiirde und zwischen beiden
finden sich die schénsten Uebergidnge. Die noch deutlich
kérnigen Varietiten unterscheiden sich nicht wesentlich von
den am stirksten zersetzten Graniten, nur daB hier Zer-
~ trimmerung und Zersetzung noch weiter vorgeschritten ist.
Der Quarz ist zu feinem Sande zerrieben, der Plagioklas
fast ganz in Serizit umgewandelt. Im folgenden Stadium ent-
stehen Gesteine, welche von griinlichen Fasern durch-
zogen sind, die sich uwm groBere Mikroklinreste herumschmisgen.
Diese Flasern werden bei fortschreitender Zertriimmerung
immer hiufiger. In Diinnschliff sieht man sie als Serizit-
schniire das Gestein parallel durchziehen und so eine voll-
kommene Schieferung hervorbringen. Vom Plagioklas ist
dann kaum noch eine Spur zu sehen, der Biotit ist fast voll-
stindig ausgebleicht.

Dieselbe Beschaffenheit zeigen alle ,,Granitgneise*,
welche bis jetzt aus den kleinen Karpathen beschrieben wurden,
Die Unterschiede, welche man_ beobachten kann, beruhen auf
hoherem oder geringerem Grade der Zersetzung. Zwei Vor-
kommnisse aber sind von besonderem Interesse, weil sie die
Abhidngigkeit der Gneisbildung von Stérungslinien im
Gebirge deutlich dartun. Das eine hingt mit einer fast horizontal
gerichteten Bewegung im Gebirge zusammen, das andere mit
einer vertikalen. In beiden Fillen tritt im richtungslos kérnigen
Granit eine Gneispartie von 50 bis 70 ¢m Michtigkeit auf,
geschiefert parallel der Storungslinie. Dieser Gneis ist voll-
stindig zertrimmert, fast alle Bestandteile zu Sand zermahlen
und vollstindig geschiefert. Nur die frischen Muskovite
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und Erzausscheidungen an Stelle der urspriinglichen
Biotite erinnern noch an den Granit. Auberdem kann man
makroskopisch die Uebergénge in den richtungslos kor-
nigen Granit beobachten. Ist der ,,Granitgneis nun in dieser
Weise entstanden, so verliert er seine geologisch-strati-
graphische Bedeutung und besser wire es, er wiirde von
der geologischen Karte verschwinden.

Pegmatite treten im Karpathengranit in auBergew&hn-
licher Menge und Machtigkeit auf. Einzelne Gidnge erreichen eine
Méichtigkeit bis zu 2 m. Aplitgdnge sind viel seltener und
immer nur wenig michtig. Der Plagioklas ist in beiden ent-
weder reiner Albit oder Albitoligoklas mit hochstens
10% An.

Von den basischen Ausscheidungen sind die schon
durch Kornhuber beschriebenen Quarzdiorite bei Prel}-
burg von einiger Bedeutung. Man muly sie wohl mit v. An-
drian als ,gleichzeitige Massenausscheidung" aui-
fassen. Sie fithren Hornblende und Biotit und nicht selten
Orthit als, wie es scheint, primiren Bestandteil.

Die Schieferhiille des Granites ist nur am westlichen
Rande erhalten. Thr Verhiltnis zum Granit liegt sehr deut-
lich in der Nihe von Kaltenbrunn zutage. In tiefen Schluch-
ten, westlich vom Orte, sieht man unter der LoBbedeckung
Glimmerschiefer hervorschauen, mit zahlreichen Quarz-
gingen, welche zum Teil muskovitfiithrend sind, Diese
Quarzginge gehen ganz in der Nihe der Kirche in Pegmatit-
gdnge iiber, welche anhalten bis zum Granit, etwa 300 m
weit. Diese Pegmatite entsprechen ganz den aus dem Granit
beschriebenen, stellen also deren letzte Auslaufer dar.
Die Glimmerschiefer enthalten sowohl Biotit als Muskovit
und sehr viel Granat und Staurolith, seltener Turmalin.
Dieselben Verhilinisse — Glimmerschiefer mit Pegmatitgingen
— findet man jenseits der Tertidirbucht bei Blumenau. Dort
wurde auch ein Pegmatitgang von 10 m Machtigkeit beobachtet.
Noch weiter nach Norden treten neben den Pegmatiten
sehr viele Quarzginge auf. Der unmittelbare Kontakt
der Schiefer mit Granit ist am Eisenbriindl in einem Stein-
bruche aufgeschlossen. Der Schiefer, welcher unter den Granit
einfillt, wird auch hier von zahlreichen Gingen von Granit
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und Pegmatit durchzogen. Unmittelbar an der Grenze sind
Granit oder Pegmatit und Schiefer ganz durcheinander ge-
mischt. Schollen des Schiefers stecken im Granit und wieder-
um durchdringt dieser den Schiefer und sendet Pegmatitginge
in ihn hinein. Diese Vermischung zeigt sich auch im Diinn-
schliffe ; der Schiefer hat Bestandteile des Granites, vor allem
den Plagioklas, aufgenommen, so da nun ein echter ,,Gneis**
sich gebildet hat.

Im Siiden kommt der Schiefer in dem bekannten Profil
des Thebener SchloBberges wieder zum Vorschein. Am
siidostlichen Rande des Profils mufl man das Gestein noch
als Glimmerschiefer bezeichnen, aber die Metamorphose ist
viel geringfiigiger als im Glimmerschiefer bei Kaltenbrunn.
Granat und Staurolith fehlen, der Biotit ist wviel
schlechter entwickelt, stark serizitisierte Feldspatbruchstiicke
erscheinen als letzte Reste des urspriinglich klastischen Ma-
terials. Noch mehr ftritt dieses klastische Material in den
nach Nordwest folgenden Phylliten in den Vordergrund. Diese
Phyllite sind reich an Quarzadern, welche die Filtelung
des Gesteins mitmachen und gerade hier von besonderer Be-
deutung sind, weil sie es ermdéglichen, das Fallen des Sedi-
mentes zu ermitteln. Senkrecht oder spitzwinklig zur Schich-
tung und den Quarzadern durchzieht ndmlich den Phyllit ein
System von zahlreichen, enggescharten Kliften, welche den
Eindruck einer transversalen Schieferung hervorrufen.
Thre sekundire Entstehung gibt sich im Diinnschliffe da-
durch deutlich zu erkennen, daff die Quarzadern an den
Kliiften durchgerissen und verschoben sind und da-
bei kataklastisch wurden. Eine Folge der transversalen
Schieferung ist die Absonderung des Gesteins nach den
Kliften und nicht nach den Schichtfldchen, und ohne
makroskopische Untersuchung wird man leicht Schichtung
und Absonderung verwechseln. In diesen Fehler sind
in der Tat bis jetzt die Geologen verfallen und haben dadurch
das Profil komplizierter gemacht, als es in Wirklichkeit ist.

Am rechten Donauufer findet man am Braunsberge
und am Hainburger SchloBberge nicht die Phyllite,
sondern die hoher metamorphosierten Glimmerschiefer. An
letzterem Fundorte erreichen diese wieder denselben Grad der
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Umwandlung wie bei Kaltenbrunn und es treten sowohl
Granat als Staurolith auf. Es liegt nahe, diese Erscheinung
auf eine Annidherung des Granites zuriickzufithren. Zwar
ist gerade am Hainburger SchloBberge das Gebirge abgetragen
und alles mit Donaualluvionen bedeckt. Aber die Verhiltnisse
weiter nach Siiden weisen unbedingt darauf hin, daf die
Granitgrenze mit dem allgemeinen Streichen des Gebirges einen
spitzen Winkel bildet und so ganz nahe an den Hainburger
SchloBberg heranriickt. Damit stimmt nun ausgezeichnet der
Fund eines Hornfelses am Ostabhange des Hainburger
‘SchloBberges in unmittelbarer Verbindung mit dem hochmeta-
morphosierten Glimmerschiefer. Es ist ein echter Kalksili-
kathornfels, aus Diopsid und Klinozoisit bestehend,
mit ausgesprochener Pflaster- und Siebstruktur. Es diirfte
ein metamorphosierter dolomitischer Mergel sein. Ueber
ihm liegt ein Griinschiefer, welcher wohl von einem basi-
schen Eruptivgestein (Diabas?) herrithren diirfte.

Die Liaskalke, die in unmittelbarer Nihe des Horn-
felses lagern, sind aufergewohnlich stark metamorphosiert. Zum
Teil sind es echte Marmore, wihrend die gleichaltrigen Kalke
am Thebener SchloBberge nur Spuren einer Umwand-
lung erkennen lassen, was wiederum durch die Anndherung
des Granites sich ungezwungen erklirt.

Aus alledem ergibt sich nun: 1. Der Granitist jinger
als die Schiefer und verhilt sich zu diesen intrusiv. Die
vielen Pegmatitginge im Schiefer in der Ndhe der Granitgrenze
beweisen das zur Geniige.

2. Die Schiefer wurden durch Kontaktmetamor-
phose umgewandelt, denn in der Nihe des Granites ist die
Metamorphose am stirksten, in gréferer Entfernung treten Ge-
steine auf, welche noch deutlich die klastische Struktur er-
kennen lassen. Die Entfernung des Granites von den noch
umgewandelten Gesteinen ist nicht so grofl, dafl daraus ernste
Schwierigkeiten erwachsen konnten. Die &duflersten Phyllite
entfernen sich hiochstens 132 km von der oberflichlichen Granit-
grenze. In mehr direkter Weise spricht fiir die Kontakt-
metamorphose der Hornfels am Hainburger SchloB-
berge.
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3. Die umgewandelten Schiefer scheinen der ,erzfiih-
renden Serie“ der Karpathen anzugehoren, sind also wahr-
scheinlich devonisch., Daraus ergibe sich dann eine post-
devonische Intrusion des Granites. Fiir die Grenze nach
oben schien bis jetzt festzustehen, daB die Intrusion préa-
permisch sei: a) weil die Granite der Hohen Tatra sicher pri-
permisch sind, b) weil Beck ein ,Grundkonglomerat"
fand, in welchem ,Fragmente des kristallinischen Urgebirges,
namentlich der Phyllite* auftreten. Trotz alledem scheint
nach den vorliegenden Untersuchungen ein postliassisches
Alter des Granites sehr wahrscheinlich zu sein. Die hohe Meta-
morphose der Liaskalke am Hainburger SchloBberge, ver-
glichen mit der kaum bemerkbaren Umwandlung derselben
Kalke am Thebener SchloBberge, wiirde dann leicht er-
klarlich sein, weil der Granit hier viel weiter entfernt ist wie
dort. Die Unterschiede, wie die ganze Metamorphose, auf
dynamische Prozesse zuriickzufithren, diirfte hingegen den
grofiten Schwierigkeiten begegnen. Dem ersten der eben an-
gefiihrten Beweise fiir ein priapermisches Alter kdénnte man
gegeniiberstellen, daf es ja gar nicht bewiesen ist, dafl
Tatragranit und Granit der Kleinen Karpathen
gleichaltrig sind. Im Gegenteil spricht der grofie
Unterschied beider Granite fiir verschiedenes
Alter. Ernstere Schwierigkeiten konnte das erwihnte ,,Grund-
konglomerat* bereiten. Leider sind die von Beck gesammelten
Stiicke verloren gegangen und so konnte eine mikroskopische
Untersuchung nicht vorgenommen werden. Wie viele Irrtiimer
~aber bei bloB makroskopischer Bestimmung begangen werden
koénnen, das weil ein jeder Petrograph zur Geniige, das zeigten
auch Diinnschliffe eines anderen Vorkommnisses aus den
Kleinen Karpathen. Was da makroskopisch als Phyllit be-
stimmt wurde, war in Wirklichkeit ein basisches Eruptiv-
gestein.

Um den Anschlufl der kristallinischen Kleinen
Karpathen an die Zentralalpen ndher festzustellen,
wurden Leitha- und Rosaliengebirge und Wechsel an
verschiedenen Stellen durchquert, um .durch charakteristische
Profile Aufschlufl iber den Bau dieser Gebirge zu erlangen.
Es stellte sich dabei zunichst heraus, dafl die bisherigen,
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rein stratigraphischen Auffassungen jener Gebiete
einer griindlichen Korrektur bediirfen. Man hatte die
,yGneisformation** in drei Stufen geteilt, u. zw. von unten nach
oben: Hornblendegneis, schieferige Bildungen, Zweiglimmer-
gneis, Der ,Hornblendegneis* ist ein echter Amphibo-
lith, welcher aus Diabas hervorgegangen ist, wie die Ueber-
ginge vom echten Diabas mit deutlich erhaltener ophitischer
Struktur zum Amphibolit beweisen. Der ,,Zweiglimmergneis*’
ist zum grofen Teile ein typischer Zweiglimmergranit,
meist mit richtungslos kérniger Struktur, zum Teil ein Albit-
gneis, d. h. ein umgewandeltes Sedimentgestein, das aber
wahrscheinlich granitisches Material aufgenommen hat. Die
schieferigen Bildungen sind umgewandelte Ton-
schiefer, teils zu Albitgneis, teils zu Glimmerschiefer
geworden. Diese Metamorphose wurde, ebenso wie die der
Diabase, durch den Granit bewirkt, wie zahlreiche
Pegmatit- und Aplitginge in Schiefern und Amphi-
bolithen zeigen.

Es liegt also kein Gebirge der Gneisformation vor. '‘Es
wurde vielmehr ein vorwiegend aus Tonschiefern mit Dia-
baslagern bestehendes Gebirge von einem Granitlakko-
lithen durchbrochen und kontaktmetamorph umgewan-
delt. Vielleicht stellt das ganze Gebirge die metamorphe
Faziesdes GrazerPaldozoikums dar, woriiber allerdings
noch genauere Untersuchungen vorgenommen werden miifiten.
Das Alter des Granites scheint auch hier ein junges zu
sein, da man am Semmering metamorphosierte Késsener
Schichten kennt.

Damit ist nun schon die grofie Aehnlichkeit zwischen
diesen letzten Ausldufern der Zentralalpen und den
Kleinen Karpathen dargelegt. Sie erstreckt sich aber auch
auf Einzelheiten. Die Granite zeigen im Wechsel die Er-
scheinung der Piezokristallisation, aber nur so weit, daB
die Plagioklase scharf umgrenzte Muskovitbhlidttchen in
groffer Menge enthalten, wihrend die tbrigen Mineral-
einschliisse, wie sie z. B. in den Hohen Tauern vorkommen,
gianzlich fehlen. Dasselbe zeigt sich in den geschieferten
Graniten des Leithagebirges, doch werden die Ein-
schliisse schon weniger hédufig. In den Kleinen Karpathen
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endlich sind solche Einschliisse zwar vorhanden, aber
recht selten. Die Amphibolithe des Rosaliengebirges
kommen, in allerdings verringerter Michtigkeit, im Leitha-
gebirge wieder vor, auch hier mit Pegmatitgingen durch-
zogen, und haben wohl in den Kleinen Karpathen in den
Grinschiefern ihre Fortsetzung. Der Porphyroid, wie
er im Profil des Thebener Schlofiberges den Phylliten ein-
gelagert ist, findet sein Aequivalent in den ,,Quarziten* des
Semmerings und des Sonnwendsteines; das sind nidmlich zum
groBen Teile Quarzporphyre, Porphyroide und Serizit-
schiefer. Endlich findet sich eine auffallende Aehnlichkeit
in den Quarziten und Kalken, welche, vom Semmering
ausgehend, am Rande des Rosaliengebirges sich hinziehen,
dann am Rande des Leithagebirges sich wiederfinden und
- zuletzt in den Permquarziten und Liaskalken der Kar-
pathen von neuem aus der Ebene auftauchen. Alles dieses
weist unbedingt auf einen einstigen Zusammenhang der Zen-
tralalpen mit den Karpathen hin.* '

In der hierauf folgenden Diskussion bemerkt Dr.
H. Vetters, daBl ganz die gleichen griinlichgrauen, nachtrig-
lich geschieferten Arkosen, wie sie im Perm der Kleinen Kar-
pathen .auftreten, auch an zahlreichen Punkten des Leitha-
gebirges zu finden sind. Leider sind die Aufschlisse daselbst
nicht giinstig genug, um iiber das Lagerungsverhiltnis schon
etwas sagen zu koénnen. ,

Was das Alter des Granites der Kleinen Karpathen an- -
belangt, scheine es jedoch noch bedenklich, die Gesamtheit
desselben fiir so jugendlich — nachjurassisch — zu halten
und ithm ein anderes Alter als dem Tatragranit zuzuschreiben.
Der Aufschlufl bei Hainburg sei doch nicht so iiberzeugend,
der Kontakt mit dem Granit selbst sei hier nicht zu beobachten
und es wire noch zu erwigen, ob der Granit oder ein Gestein,
aus dem der Griinschiefer hervorging, tatsidchlich den Kontakt
verursachte. Dieselbe Frage wire auch fir die anderen,
weiter im Norden vorkommenden, metamorphen Kalke (Mar-
more) erst noch zu priifen, ein Teil der fiir Lias angesprochenen
Kalke konnte vielleicht aus der kristallinischen Serie selbst
stammen. Man finde am Nordrande des Grundgebirges vielfach
Liasjurakalke und Mergel ohne Kontaktmetamorphose.
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Den von Beck erwidhnten Permsandstein mit Brocken
eines phyllitihnlichen, dunklen Schiefergesteins fand Redner
auch am Ostrande am Wege von Modern nach Schattmanns-
dorf, ferner im Schwarzbachtale bei Konyha eine Art Rei-
bungsbreccie aus verknetetem, roten und grauen Liaskalke
mit &dhnlichen dunkelgriinlichen Schieferbrocken.

Schlieflich weist er noch auf die Ausbildung der Perm-
sandsteine und besonders auf die Werfener Schichten hin,
die vielfach als Arkosen entwickelt sind, somit Bildungen des
zersetzten Grundgebirgsgesteines darstellen. Man wire — wenn
der Granit tatsdchlich jinger als die untere Trias wire — zur
Annahme genotigt, dab sich Permsandstein und Werfener
Schichten auf einem anderen unbekannten Grundgebirge ge-
bildet hitten.

Der Vortragende erwiderte darauf, daf man jedenfalls ein
solches Grundgebirge annehmen miisse, aus dem das Material
der Phyllite stamimt, das ja sicher ilter ist, als der Granit.
AuBerdem fiihrte die mikroskopische Untersuchung der Arkosen
zu dhnlichen Resultaten, woriiber im Jhb. der k. k. Geol. Reichs-
anstalt 1908, S. 41 berichtet wurde.

IV. Versammlung am 7. Midrz 1908.

Nach Begrifiung durch den Vorsitzenden Prof. Uhlig
und Vorlage der neuen Literatur, verliest Schriftfithrer
Schaffer die Liste der neuen Mitglieder.

Als Stifter sind der Gesellschaft beigetreten: der West-
béhmische Bergbau- Aktien-Verein mit 1000 K ; Exzellenz Graf
Heinrich Larisch-Ménnich mit 500 K.

Als ordentliche Mitglieder: Prof. Dr. G. de Alessan-
dri, Mailand; Friulein Emilie Anders, Wien; Frau Berta
von Arthaber, Wien; Bergrat Dr. Hugo v. Bo e ckh, Selmecz-
banva; Herrschaftsinspektor Ernest Hanisch, Trebitsch; Berg-
direktor F. Hvizdalek, Briix; Ingenieur Dr. Josef Kneltt,
Karlsbad ; Univ.-Prof. Dr.E.Koken, Tiibingen ; Ingenieur Gustav
Kroupak, k. k. Bergrat, Wien; Ing. Alois Pfeffer, k. k. Berg-
rat, Wien; Ingenieur Robert Pohl, k. k. Bergverwalter, Wien;
stud. phil. Erich Spengler, Wien.
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Sodann hilt Prof. Hans Benndorf-Graz einen Vortrag
iiber Physikalische Beschaffenheit des Erdinnern,
der spiter zur Veroffentlichung gelangen wird.

Der Vorsitzende spricht dem Vortragenden den Dank fiir
seine interessante Darstellung aus. '

Prisident der kais. Akademie der Wissenschaften E. Suef}
kniipft hieran eine ldngere Auseinandersetzung, die im An-
schlusse an den Vortrag Benndorfs abgedruckt ist.
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